






Ю.А.ГУСЕВ

                         “КОЛЕСО МИРА” В РОССИЙСКОМ ВАРИАНТЕ




“Ночь, тайн созданья не тая,




Бессчетных звезд лучи струя,




Гласит, что рядом с нами -смежность 




Других миров, что там - края,




Где тоже есть Любовь и Нежность,




И Жизнь и Смерть, кто знает чья?”









В.Я.Брюсов

      УСОЛЬЕ, 2001 г.
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В С Т У П Л Е Н И Е


Специфика этой работы во многом объясняется желанием автора совместить традиционный европейский подход к пониманию развития культуры и судеб мира с подходом восточным, лежащим в основе, к примеру, китайской философии.

Поэтому была взята основная философская схема китайской диалектики, связанная с динамикой “ПЯТИ СТИХИЙ”, и привита к православному пониманию диалектики мира. 


Системная (рациональная) методология анализа дополнена нами  опорой на мировую поэзию, проникающую в сущность мира глубже и иначе, - сердечными, а не только чисто умственными методами, характерными для науки. Такое соединение чувств и логики дает, на наш взгляд, больше оснований прорваться к главным: бытийственным и духовным смыслам Жизни, а также к началам, лежащим в основе нашей общечеловеческой культуры, чем традиционный научный подход.


Мы сделали попытку рассмотреть динамику “Колеса Мира”, смен исторических этапов в развитии Единого духовно-материального поля планеты. Чисто физический подход к установлению оной динамики ничего не объясняет, поскольку планета - не столько “плотное тело”, сколько организм, обладающий и жизненным и духовным потенциалом.


Для анализа нами взят период, предшествующий важнейшей в истории  планеты “бифуркации”, которую нам сподручней называть    “Экокатастрофой”, хотя, возможно, в Истории она получит другое название.


Но человечество так долго попирало права планеты, что стал неминуемым этот период, когда планета заявит свои права и претензии за оказанное человечеством презрение к ее исконным интересам.


Важнейшая особенность Экокатастрофы, на наш взгляд, - это стать механизмом духовной эволюции человечества, замыкающим его духовное становление. Именно поэтому мы завершаем данную работу главой “Духовная политология”, посвященной специфике политических процессов в этот период.


Вместе с тем, наш взгляд на Будущее не имеет пессимистической окраски. В рамках главы “Чем сердце успокоится?”  будет рассмотрена практическая программа по выходу из кризиса, способная смягчить и протекание Экокатастрофы, если не во всем мире, так хотя бы в отдельных регионах России. Тех, естественно, где найдутся адекватно оценивающие ситуацию люди. В прошлом накануне Катастрофы таким оказался один Ной, в наше время их будет много больше.

                              Глава 1:”Схема КОЛЕСА МИРА и комментарий к ней”:

Эта схема разработана на основе китайских методик, но с русской спецификой.













           КОММЕНТАРИЙ  К СХЕМЕ: «ДИАЛЕКТИКА ИСТОРИИ МИРА»
Колесо мира”(КМ) в российском варианте представляет собой навеянную восточной философией  схему взаимодействия основных духовных сущностей Мира. При этом, поскольку КМ находится в постоянном движении, под этапами Истории понимаются его обороты   вокруг своей оси. Объяснение механизму активизации той или иной зоны планеты в ходе движения КМ достаточно простое. Планета вместе с Солнечной системой летит в Космосе. Из его Центра идет устойчивый поток духовного излучения, активизирующий, в зависимости от местоположения Солнечной системы по отношению к Центру,  те или иные участки планеты. Так обеспечивается локальная активация цивилизационной механики на планете.

Духовное излучение носит вибрационный характер. Поэты давно уже окрестили его “музыкой сфер”:


Из Вечности музыка вдруг раздалась,


И в Бесконечность она полилась,


И Хаос она на пути захватила,-


И в бездне, как вихрь, закружились светила:


Певучей струной каждый луч их дрожит,


И жизнь, пробужденная этою дрожью,


Лишь только тому и не кажется ложью,


Кто слышит порой эту музыку Божью,


Кто разумом светел, в ком сердце горит.





 
(Я.Полонский “Гипотеза”)

 

На заре письменной Истории (что было до нее, нам судить пока трудно) наиболее активным был сектор ЮГА - именно там начинались все мировые цивилизации (Шумер, Ассиро-Вавилония, Египет, Индия  и другие). Характерным для этих  первичных цивилизаций было  то, что   были заложены основные архетипы духовных сущностей, помогающих развитию человечества, данные Высшим Разумом в книгах типа:“Книга мертвых”,“Гильгамеш”,“Веды”, шумерские трактаты по астрологии, другие духовные манускрипты тех времен.


В основе большинства из них лежит идея “числа”, вибрационной сущности  процессов, окружающих человека.

Как писал поэт Николай Гумилев:



А для низкой жизни были числа,



Как домашний подъяремный скот.



Потому что все оттенки смысла



Умное число передает.






(Н.Гумилев “Слово”) 

 Число понимается как “инвариант” вибрирующей в определенном ритме реальности, своеобразный “Металогос”, поясняющий  человечеству смысл окружающих его сущностей, фрагментов  духовной реальности мира. Поэтому, в отличие от китайского варианта КМ, где ЮГ - это Огонь, в нашем российском варианте - с цивилизациями ЮГА связана “стихия Металла”, олицетворяющая собой Разум, духовно-рациональные основы Мира. Получив первую подсадку Разума, Человек в ту пору был полностью  совершенно  зависим от Природы. Его отношения с природой были гармоничны, чему способствовало его “мифологическое сознание”:



Пока человек естества не пытал



Горнилом, весами и мерой,



Но детски вещаньям природы внимал,



Ловил ее знаменья с верой;



Покуда природу любил он, она



Любовью ему отвечала,



О нем дружелюбной заботы полна,



Язык для него обретала.



...



Но, чувства презрев, он доверил уму;



Вдался в суету изысканий...



И сердце природы закрылось ему,



И нет на земле прорицаний.





(Е.Боратынский “Приметы”)

Очевидно, район ЮГА планеты был духовно активизирован Высшими силами самым первым. Это предположение совпадает с гипотезой Л.Н.Гумилева о направленном заряде пассионарности, получаемом Землей из Космоса в строгой пространственной локализации. Отнюдь не случайно “колыбелью новой цивилизации” стал нынешний район Малой Азии, где окончательно оформился  цивилизационный пояс планеты.

Стихия “Металла” - это одновременно и стихия “метаогня”, поэтому “огненное начало” также близко духовному сердцу ЮГА, но близко именно в его разнообразных духовных инвариантах,  не только  на материальном уровне. Там родилось множество  политеистических в своей сущности религий, имеющих разную степень удаления от понимания Единого Бога. Сам материальный Огонь  ЮГ любить не может, потому что его там слишком много, он вынужден относиться к этой стихии с некоторой долей опаски. 




Стихия “Металла”  - это стихия посеянного Космосом Разума, хотя в первых цивилизациях Разумное начало носило редкий и одинокий характер, резко выделяющий его из окружающего  океана чувственности. Вместе с тем, стихия Разума именно там была поддержана “Метаогнем”, то есть,  началом, дающим основу  чувственной стороне Бытия. Ведь в этот момент именно последняя служила окружающей средой для первых носителей Разума.
По китайским понятиям активность ЮГА в конце периода лета  сходит на  нет  и на тот краткий момент  активизируется ЦЕНТР - стихия “Земли”, духовным эквивалентом которой является “МЕРА”, равновесие и другие специфические черты гомеостазиса. Очевидно, и гомеостатическое излучение из Центра Вселенной в этот момент возрастает.

Поэты догадывались об этой ситуации. Так у Н.Гумилева мы находим следующую мысль в стихотворении “Природа”:




Земля, к чему шутить со мною:




Одежды нищенские сбрось




И стань, как ты и есть, звездою,




Огнем пронизанной насквозь!

Трактовать это можно как космический огонь, духовное излучение, пронизывающее планету, когда она летит сквозь бездны Космоса.

В историко-цивилизационном аспекте ко времени торжества стихии “Земли” можно отнести   эпоху расцвета Древней Греции. Гармония как “Мера всех вещей” - главное, что лежит в основе древнегреческой цивилизации. Земная сущность древних греков сделала их, в  отличие от унаследовавших свою природу от Атлантиды протоарийских цивилизаций, “материалистами”. Неслучайно, именно им принадлежит открытие идеи “Материи”. Но прежде всего культура Древней Греции была гармоничной культурой, хотя лишь на визуальном,  внешне-материальном уровне

Болящий дух врачует песнопенье.



Гармонии таинственная власть



Тяжелое искупит заблужденье



И укротит бунтующую страсть.



Душа певца, согласно излитая,



Разрешена от всех своих скорбей;



И чистоту поэзия святая



И мир отдаст причастнице своей.




(Е.Боратынский “Болящий дух врачует...”)


Дальнейшее движение КМ перемещает духовную активность и энергетику в сектор ВОСТОКА. Там в древнем Китае и Персии, а затем  в изменившей арийским законам Индии, начали закладываться основы философии “Вечного возвращения”, начальное понимание движения Мира по кругу, которое мы оформили сейчас в предлагаемую на рассмотрение схему КМ.  Они реализовались в таких книгах, как  “Книга перемен”, “Авеста” и “Дао дэ дзин” (Закон и Благодать)*, “Трипитака”, других буддистких канонах. Вместе с тем наше современное понимание Истории рассматривает ее ход как спиральное движение. На следующем витке развития  оно должно вновь вернуться к ЮГУ.

 Что нового внесла доминанта ВОСТОКА? Прежде всего понимание  жизни  как  верности  изначальному ДАО, как ощущение “Непрерывности”  и “Целостности” в сравнении с эпохой “Металогоса”, ориентированного на  логическую (дискретную), далекую от континуальности целостность. Но ДАО - это прежде всего континуум, фиксирующий   относительность и бессмысленность любого логического расчленения Мира, отрыва и доминирования  каких-либо его аспектов в единой и целостной картине Мира. Это не аспект Пути, а весь Путь целиком во всем его разнообразии.

“Специалист подобен флюсу, - говорит Козьма Прутков, - ведь полнота его односторонняя”. С нашей точки зрения, любая односторонность не просто “флюс”, а точней - болезнь, патология, ибо работает на бесовскую Антисистему. Под ней мы понимаем все интенции системы, направленные против духовного импульса Центра Вселенной.

ДАО - это прежде всего  Полнота Мира; например, в основе “Книги перемен” лежит полнота системного описания  Мира через  исчерпывающий перебор всех 64 возможных типов сочетаний янский и иньских структур, господствующих в Мире и находящихся в постоянных изменениях и превращениях. Стихия “Востока” - это стихия ВОДЫ, понимаемой как “Метаметалл”, отсюда  значение, придаваемое на  Востоке  творческой духовности, построенной на Разуме, получающем мощную информационную поддержку через стихию ВОДЫ. 

 Последняя, как известно, служит самым фундаментальным в Мире носителем информации, хранит и передает ее при любых своих трансформациях. Более того, эти трансформации способны очищать информацию от всего наносного и поверхностного, не имеющего отношения к сущности. Так оттаявшая вода становится более чистой, чем  была до замораживания.



Дальнейший поворот КМ вызывает к жизни краткую, но резкую,  активизацию стихии  “Земли”, то есть, “Меры”, приведшую в ту пору к появлению “Древнего Христианства” - целостного земного воплощения Логоса в мире   в форме Бога-Сына, Богочеловека. 

Очевидно, в этот момент в год, именуемый Anno Domini, духовное излучение Центра Вселенной достигало максимальной силы. Христианство - типично “Центровая Идеология”, гармонизирующая разные стороны духовной жизни человечества, включая и  те, о которых пока не  шла еще речь.  

Космическая специфика Христианства отражена в Библии в идее “Звезды волхвов”, ведущей духовную элиту планеты на поклонение только что родившемуся Христу. 
_______________________________________________________________

*) Строго говоря, “Дао дэ дзин” следует перевести как “Обретение Пути и Истины”, но многозначность обоих терминов в китайском языке столь велика, что нам показалось любопытным подчеркнуть перекличку этого названия с русской книгой “Слово о Законе и Благодати”, написанной в Х1 веке митрополитом Илларионом.

Центровое положение “Христианства” в духовной идеологии всего Мира  привело к тому, что практически все последующие повороты КМ  только плодили  его различные ипостаси:

- Православие как Восточное, самое близкое к древнему Христианству (Центр Мира - это раньше Византия, а сейчас Россия); 

     - Католицизм  как более позднее Западное христианство (ареал -Западная Европа);

     - Протестантизм  как   современное Северное христианство (Скандинавия и США).


Однако, отягощенная грехами судьба Человека такова, что он всегда действует не по законам Центра, никогда не удерживается в рамках Меры. Если бы не излучение из Центра, наш Мир не мог бы существовать, ибо некому было бы поддерживать его гомеостазис:

Всегда чего-нибудь нет, чего-нибудь слишком много. На все как бы есть ответ, но без последнего слога.

Свершится ли что,  - не так, некстати, непрочно, зыбко...  И каждый неверен знак, в  решении каждом - ошибка.

Змеится луна в воде - но лжет, золотясь, дорога. Ущерб, перехлест везде, а Мера - только у Бога.








                                 (Зин.Гиппиус “Мера”)



Христианство  оказало огромное влияние на развитие Мира в последующие эпохи. В  частности, когда КМ повернулось в зону СЕВЕРА. Там окончательно сложилась гуманистическая Мораль, были найдены формы существования цивилизации в ее демократической и индивидуалистической ипостасях. Стихия СЕВЕРА - это Дерево, то есть, ”Метавода”, активизирующая нравственное начало. ДЕРЕВО  способствует нравственному утверждению в широком диапазоне от атеистической  “Безнравственности” до моральной устойчивости Центра, а в дальнейшем - в рамках высокой пуританской нравственности. В России ее сохранили только старообрядцы.

Стихия СЕВЕРА - это и художественное творчество в совестливом варианте. Оно называется обычно “религиозным искусством”. Российская культура из их числа. Правда она продукт, как СЕВЕРА, так и ЦЕНТРА, ибо духовное начало в ней очень велико.

Говоря словами поэта и философа Владимира Соловьева, русские люди никогда не забывали о Боге и знали в любой ситуации:


Да! С нами Бог - не там в шатре лазурном,


Не за пределами бесчисленных миров,


Не в злом огне и не в дыханье бурном,


И не в уснувшей памяти веков.


Он здесь теперь - средь суеты случайной,


В потоке шумном жизненных тревог.


Владеешь ты всерадостною тайной:


Бессильно зло; мы вечны; с нами Бог!




(В.Соловьев “Святая ночь”)

Европейская “северная цивилизация” обладает одной  негативной чертой - отсутствием духовной полноты. СЕВЕР только мечтает и стремится к ней, но обрести никак не может.  КМ приходит к ней лишь после того, как на некоторый срок входит опять в зону ЗЕМЛИ (то есть, ЦЕНТРА), завершающую собой каждый виток спирали КМ. На сей раз в  этой зоне как раз и  происходит формирование специфической российской цивилизации как некой новой формы человеческого общежития, ориентированной на соборность, духовность и на древне-христианскую Полноту, хранимую сегодня в мире  Православием.

Последующий поворот КМ приводит человечество в зону ЗАПАДА, Там развитие  осуществляется на базе идей Логоса, специфической логической дискретности,  наиболее   адекватной  электронной цивилизации. Она ориентирована на получение прямых удовольствий и чувств, поскольку в ее основе стихия ОГНЯ. Эта частично бесовская ориентация компьютеров в нашем периоде компенсируется и ослабляется идеей христианского  ЛОГОСА как “Слова у Бога и Бога-Слова”. 



Он идет путем жемчужным по садам береговым,



Люди заняты ненужным, люди заняты земным.



“Здравствуй, пастырь! Рыбарь, здравствуй!



Вас зову Я навсегда, чтоб блюсти иную паству



И иные невода...”








(Н.Гумилев “Христос”)
 

Христос  в этот период приходит в каждый дом, проповедуется на всех языках Мира  и признается всеми народами и этносами. Но пока еще эти отношения не перешли на уровень ЛЮБВИ. Для этого КМ должно сделать новый виток, войдя в спирально более высокий уровень развития и существования, чем прежде.

Предшествует ему опять краткий миг обращения в сторону стихии “ЗЕМЛИ”, правда, на сей раз эта активизация Центра будет носить, на наш взгляд,  характер Экокатастрофы, ибо планета Земля напомнит  человечеству о себе и своих интересах, получивших полное забвение во время торжества ЗАПАДА в историческом развитии.

Посткатастрофическая фаза развития человечества  приводит его к подъему по спирали на новый виток, а затем развитие идет по той же спиральной ветви, но только на  более высоком качественном уровне, обеспечиваемом новыми поворотами КМ.


Но что из себя представляет тип человека посткатастрофической эпохи? Это человек обладающий инновационно-творческим сознанием, свойственным многим творческим деятелям прошлых периодов. Творцы служили ячейками  кристаллизации Духа в общем Океане бездуховности:


Крылатой мыслью он мир облетел, в одном беспредельном нашел свой предел.


Все дух в нем питало: труды мудрецов, искусств вдохновенных созданья,


Преданья, заветы минувших веков, цветущих времен упованья.


Мечтою по воле проникнуть он мог и в нищую хату, и в царский чертог.


С природой одною он жизнью дышал: ручья разумел лепетанье,


И говор древесных листов понимал, и чувствовал трав прозябанье.


Была ему звездная книга ясна, и с ним говорила морская волна.




(Е.Боратынский “На смерть Гете”) 

Поэты всегда верили в духовный расцвет человечества и знали, что такой период в его жизни  обязательно наступит:



О,нет!не верю я! не вовсе заглушили



В вас голос Истины корысть и суета:



Еще настанет день... Вдохнет и жизнь и силу



В наш обветшалый мир учение Христа.





(А.Плещеев “Он шел безропотно”)

ГЛАВА 2: «ЗАКОНЫ И ПРИНЦИПЫ ДУХОВНО-КОСМИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ»:


В рамках каждого этапа исторического развития и характерного для него  типа духовной ментальности, специфического для данного витка КМ, действуют общие системные законы, правила и принципы духовного и культурного развития. Сформулируем важнейшие из них.

                        
1.  Закон “ВЫБОРА ЕДИНОЙ СТРАТЕГИИ”. 
Одним из механизмов утверждения Целостности общечеловеческого развития является Закон обмена “эффективности на универсальность”. Развитие по этому закону осуществляется каждый раз выбором одной из двух стратегий:  “эффективной” или “универсальной”, их одновременное существование находится под запретом. По сути развитие осуществляется как маятник между “эффективными этапами” и “этапами универсальными”. Одни формы деятельности человечества всегда работают на “универсальность”, к примеру, Религия и Искусство, другие, напротив, на “эффективность”, как Политика и Экономика. 

Как правило,  они  сосуществуют в Мире. Правда, каждая из них доминирует на одном, конкретном отрезке развития  той или иной нации. Одновременно не получается. “Эффективная политика” (как правило, тоталитарного плана) не способствует развитию в стране  в этот период Искусства или Религии. Ей адекватен только мистицизм, как например в фашистской Германии. 

Смерть индивида, необходимая для генезиса социальной системы носит, безусловно, универсальный, но никак не эффективный для самой Личности характер.

Подлинную диалектику Жизни и Смерти улавливали в этом мире только поэты.  Е.Боратынский писал о смерти совсем не в тех тонах, как её воспринимает большинство из нас:

Смерть дщерью тьмы не назову я и, раболепною мечтой

Гробовый остов ей даруя, не ополчу ее косой.

О, дочь верховного эфира! О светозарная краса!

В руке твоей олива мира, а не губящая коса.

Когда возникнул мир цветущий из равновесья диких сил,

В твое храненье Всемогущий его устройство поручил.





(“Смерть”,1828 г.)

Такое понимание Смерти даже не диалектично, а, скорей всего, - триалектично.

  2. Закон “ФУНКЦИОНАЛЬНОЙ АССИМЕТРИИ” В ХОДЕ РАЗВИТИЯ.
Социальное  Целое в мире обеспечивается также механизмом “функциональной ассиметрии”: например, ДАО (полноты и нерасчлененности) и ЛОГОСА (логической дискретности), а также правополушарной (творческой) деятельности и левополушарной работы мозга, отвечающей за логику, дифференцированное восприятие мира, оформленное в словах. Диалектика Прерывности - Непрерывности, Континуальности - Дискретности  лежит в основе действия закона “Функциональной ассиметрии”, характерного для работы любого Социального Целого точно также, как и для любого организма.

 Внутри  социальной системы  имеются органы, выполняющие сходную с мозгом (состоящим из левого и правого полушарий) деятельность. Она опирается на их функциональную ассиметрию и взаимодополнительность. В социуме нет такого органа, который мог бы один  нести в себе все элементы социального Целого, как правило любой из них функционально ассиметричен. Поэтому   любой орган не полон и требут дополительности с иным органом, владеющим другой по типу ассиметрией. Так дополняют друг друга в Социуме Государство и Церковь, исполнительная власть и законодательные органы, органы законопорядка и судебные органы, Мужчина и Женщина, Добро и Зло, Сила и Немощь, Веселье и Горе, черпающие  друг в друге свою системность и получающие в результате импульс  дальнейшего развития.



Рука с рукой Веселье, Горе



Пошли дорогой Бытия;



Но что? поссорилися вскоре

          Во всем несходные друзья!



Лишь перекресток улучили,



Друг другу молвили:”прости!”






Недолго розно побродили,



Чрез день сошлись - в конце пути!





(Е.Боратынский “Веселье и Горе”,1824)


3. Закон “ДВОЙНОГО ПОДТВЕРЖДЕНИЯ”.
Целостность и системность существования Мира обеспечивается работой  закона “двойного подтверждения”. Любой устойчивый процесс, существующий относительно долгое количество времени, работает потому, что постоянно получает в ходе своего развития “двойное подтверждение”. Например: на человека решающее воздействие Реальность оказывает  только после того, как  факты реальной жизни, формы  её выражения получают “двойное подтверждение“ через художественную культуру, становясь темами творческих произведений.

 Сигналы, полученные  непосредственно от органов чувств, должны иметь “двойное подтверждение” в  средствах массовой или межличностной коммуникации. В противном случае человек старается тянуть с принятием  решения, не  доверяя только органам чувств. 

Любое сообщение, принятое современным  человеком, никогда не будет сочтено им за Истину, пока не получит подтверждения из второго, независимого источника. Так Вера обычно требует подтверждения Знанием, а Истина - Чудом. Это не имеет отношения к экстремальным ситуациям, где действует закон:  ”Верую, потому что абсурдно”, но в нормальном Бытии соблюдается.



“Культура есть двойное подтвержденье



 Реальности, которая мертва,



 Пока не получила статус бдения



 В стихах, где богоцарствуют слова.” 






(Г.Феникс “Культура”)


4. Закон “НАПРАВЛЕННОСТИ РАЗВИТИЯ”.
 Все социальные процессы, осуществляющиеся в масштабе реального времени,  вне зависимости от величины социальной системы: будь то Человечество, Народ, Малая группа, Личность,  или формы социальной деятельности (Культура, вид Искусства, Идеология и т.д.), традиционно развиваются по закономерному процессу: от Мифологического этапа через Нормативный и Фактологический к - Духовно-инновационному. 

Этот закон носит вневременной и внепространственный характер, работает всегда и везде, хотя формы его проявления скрыты и требуют продолжительной рефлексии. Наиболее ярко эта закономерность проступает, если взять  четыре этапа развития человеческой Личности: Ребенок (живущий в Мифе) - Подросток (постигающий социальные Нормы) - Молодой человек (жаждущий реализации в Факте) и Зрелый человек, вступивший на путь самостоятельного творчества (творческо- инновационный этап деятельности).



5. “Правило АНАЛОГИЙ”.
 Правило АНАЛОГИЙ помогает осознанию целостности Мира, единства Духовного и Материального в нем, благодаря установленному еще в глубокой древности закону: “Все, что внизу, подобно тому, что наверху”. Человечеству был дан мощный импульс развития, как только оно ощутило вкус эффективной деятельности  по аналогии с Природой, найдя в ней образцы  для принятия своих творческих решений. 

Позднее человечество также поступило с Небом, ведь  многие названия  звезд, созвездий и туманностей были оформлены на основе соответствующих земных аналогий.


Ярче золота вспыхнули дни,


И бежала Медведица-ночь,


Догони ее, князь, догони,


Зааркань и к седлу приторочь.


Зааркань и к седлу приторочь,


А потом в голубом терему


Укажи на Медведицу-ночь


Богатырскому Псу своему.


Мертвой хваткой вцепляется Пес,


Он отважен, силен и хитер,


Он звериную злобу донес


К медведям с незапамятных пор.


Никуда ей тогда не спастись,


И издохнет она наконец,


Чтобы в небе спокойно паслись


Козерог, и Овен, и Телец.




 (Н.Гумилев “В небесах”)


Именно АНАЛОГИЯ является важнейшим методом анализа и преобразования Мира, ибо человек интуитивно чувствовал, что все в мире взаимосвязано и поэтому  старался, как писал Уильям Блейк:


В одном мгновеньи видеть Вечность,


Огромный мир - в зерне песка,


В единой горсти - Бесконечность,


И небо - в чашечке цветка.

Как только это ему удавалось, он из отдельного индивида превращался в социально-ориентированную, духовную Личность

6. Закон “ВОЗРАСТАНИЯ РАЗНООБРАЗИЯ ЭЛЕМЕНТОВ В СИСТЕМЕ”. 


Социальное развитие человеческих систем предполагает  такую борьбу между Порядком (“Негаэнтропией”) и Хаосом (“Энтропией”) внутри систем.В случае положительного социального развития она приводит к возрастанию социального разнообразия элементов в системах. Прежде всего на этот закон работает “Высокая Культура”; “массовая культура” , напротив,  стремится к противоположным результатам. Закон “возрастания разноообразия в системе” - это закон развития Жизни. 

Смерть - это резкое снижение разнообразия, приводящее к коллапсу основных жизненных  процессов в живых системах. Это касается и социальных организмов, типа: “семья”, “цивилизация” (в частности, сейчас к подобному кризису приближается городская цивилизация), “народность”, “культура”, “малая группа” и других.

Для современного этапа развития человечества характерны антисистемные и некрофильские традиции, приводящие во всех формах человеческой деятельности к снижению социального и природного разнообразия (загрязнению окружающей среды, наркотикам, абортам, росту преступности, гомосексуализму (у геев детей не бывает),  государственному и частному насилию над личностью и т.д.) 

Противостоять этим тенденциям возможно только на духовном уровне, когда удастся в  сторону  противоборства Смерти  повернуть мозги большей части человечества, а не наоборот, как сейчас. Но развернуть такую инерционную систему, как человечество, на 180 градусов - задача почти невыполнимая. Поэтому Экокатастрофа становится неизбежной как единственный  способ подобного разворота. Без него природа планеты обречена на гибель, чего Космос допустить, конечно, не может.

Условием роста многообразия в системе является ее постоянный выбор стратегии развития, но не по правилу: “Или-или”, а по закону: ”И-и”. Этим выбором система обеспечивает свой гомеостазис, понятый как поддержка континуальности противоположных начал системы. Поэтому сплошное уничтожение антисистемных тенденций отнюдь не является панацеей, как думают некоторые наши наивные политики.


Более того, противоречивые тенденции в системе всегда относительны и возникают и просматриваются только на фоне один другого:


“Не говори, что нет спасенья,


Что ты в печалях изнемог:


Чем ночь темней, тем ярче звезды,


Чем глубже скорбь, тем ближе Бог...”




(Ап.Майков “Не говори, что нет...”)

Поэтическая логика в этом случае обладает более богатым содержанием по той причине, что не отрицает многообразия всех жизненных проявлений в творчестве:



Что создадим впредь, на это власть Господня,



Но, что мы создали, то с нами посегодня.



Всем оскорбителям мы говорим - “привет!”



Превозносителям мы отвечаем - “нет!”



Упреки льстивые и гул молвы хвалебный



Равно для творческой святыни непотребны. 





 (Н.Гумилев “Молитва мастеров”)



7. “ПРАВИЛО ТРИАЛЕКТИЧЕСКОЙ ЛОГИКИ

“Правило триалектической логики” требует рассмотрения социальных ситуаций не в координатах  единства и борьбы двух антагонистических противоположностей, а выявления в ходе этой борьбы позиции третьей стороны, получающей в итоге все давиденты, а также главный импульс развития. 

В особенности это правило работает на примере социальных революций, когда ни одна из борющихся сторон не обретает преимуществ, а весь выигрыш достается третьей стороне, бывшей до этого за кулисами событий. Борются классы, а выигрывает партия или социальная группа, оказавшаяся наиболее способной приспособиться к  произошедшим изменениям. Например, борются Добро и Зло, а выигрывает сам процесс развития. Нельзя же сказать, что Зла в мире стало меньше, хотя борьба с ним идет столько же, сколько существует само человечество.

Но это правило имеет более широкий спектр применения: единство двух влюбленных, но противоположных по полу, сердец приводит к появлению третьего; взаимодействие между Ян и Инь рождает ДАО; взаимодействие Прагматизма и Духовности приводит к появлению инновационного творчества;  взаимодействие Церкви и Государства рождает Социальную Симфонию, наподобие того, как это было в средневековой    России; сила  Личности раскрывается и расцветает чаще всего через преодоление ее немощи.


   “И терн сопутствует венцу, и бремя жизни - злое бремя.



Но что до этого чтецу, неутомимому, как время?”




                               (Н.Гумилев “В библиотеке”)


Поэт уловил здесь триединую логику комплеса: ”Жизнь-Смерть-Время”. Борются Жизнь и Смерть, а выигрыш принадлежит Времени. Глубинный смысл почти всех социальных процессов в Мире именно таков.



8. Принцип “ВЫВОРАЧИВАНИЯ”


Очень часто в ходе развития какой-либо социальной  системы ее “внешнее” становится “внутренним”, а сущностная глубинная часть “овнешняется”. Этот принцип подтверждает диалектику: Миф - Норма - Факт - Инновация.  Миф является внешним элементом сознания Личности древнего человека, ибо он связывает его с природной средой обитания. Однако, формулируя для себя законы нормативной Морали, в связи с необходимостью упорядочить социальное бытие(жизнь в ОБЩИНЕ), Человек загоняет свою мифологию в глубь сознания (“овнутряет” ее), разрабатывая внешние обряды и формы чисто Нормативного поклонения.

  Постепенно они становятся МОРАЛЬЮ, которая уходит в глубину духовности Человека с “фактологическим сознанием”. Научное сознание игнорирует Мораль, ибо последняя столь сильно ”овнутрилась”, что стала невидимой для рационально мыслящего носителя “фактологического сознания”, оперирующего только фрагментами внешней Реальности. Духовной Реальности он при этом как бы не замечает. Просто он “не нуждается в концепции Бога”, как однажды Лаплас заявил Наполеону.


Однако, отсутствие подобной нужды чревато нравственным оскудением человечества, ставшим весьма  заметным к концу ХХ века. Поэтому происходит очередное “Выворачивание”, в ходе которого модернизированное мифологическое сознание вновь становится внешним,но претерпев инновационную трансформацию, вобравшую в себя все лучшие стороны предыдущего развития.

Мы имеем в виду, безусловно, духовное ВЫВОРАЧИВАНИЕ, при котором не теряется духовная иерарахия  системы, НИЗ не меняется местами с ВЕРХОМ, что само по себе есть просто “бесовская подмена” указанного духовного механизма развития.


ВЫВОРАЧИВАНИЕ проявляется и в логике, уловленной средневековым грузинским поэтом Шота Руставели: “Что отдал, то твоё!” Хорошо бы нашим “новым русским” ощутить его, да не умом, а сердцем. О значении такого душевного движения писал  еще А.С.Пушкин:


Торгуя совестью пред бледной нищетою,


Не сыпь своих даров расчетливой рукою:


Щедрота полная угодна небесам.


В день грозного суда, подобно ниве тучной,


О, сеятель благополучный,


Сторицею воздаст она твоим трудам.


Но если, пожалев трудов земных стяжанья,


Вручая нищему скупое подаянье,


Сжимаешь ты свою завистливую длань,


Знай: все твои дары, подобно горсти пыльной,


Что с камня моет дождь обильный,


Исчезнут, - Господом отверженная дань.






(А.Пушкин ”Торгуя совестью”)




9. Принцип “ГИРОСКОПА”

В любой сложной, многоуровневой системе всегда есть сторожевая подсистема, выполняющая роль своеобразного “Гироскопа” или “Иммунной системы”, отвечающей за сохранение общего системного  гомеостазиса. В истории человечества роль “гироскопа” долгое время играла Россия, компенсировавшая все потуги отдельных частей системы, например Монголии (в лице Чингизхана и его потомков), Франции (в лице Наполеона), Германии (в лице Гитлера), интернациональной химеры коммунизма (в лице Маркса-Энгельса-Ленина-Сталина) подмять развитие Мира только под себя.

 Россия в таких случаях брала эту “болезнь” на себя и преодолевала ее ценой гибели  отдельных своих частей, оздоровляя при этом оставшийся мир.

 Наиболее ярким примером реализации этого принципа является работа иммунной системы в любом живом организме, отсекающей патологические явления в нем путем выработки антител, то есть, сходных по сущности заболевания микросистем, в ходе борьбы  с системой приводящих ее к конечному “оздоровлению” всего организма.

Медики сейчас стали бороться с раком, вводя под кожу раковые клетки, чтоб организм начал с ними бороться и излечивал всю болезнь.





10. Принцип “БИФУРКАЦИОННОГО РАЗВИТИЯ”

Развитие в сложных системах происходит путем постоянной смены
 устойчивых системных состояний, обладающих  высоким уровнем предсказуемости своего дальнейшего поведения (“Плато устойчивости”), состояниями бифуркационными, когда процесс  непредсказуем, поскольку реализуется мгновенным выбором из многих возможных  путей дальнейшего развития.

В социальном смысле “Бифуркации” - это социальные революции и перестройки, обеспечивающие инновационное  развитие ценой гибели старых, на первый взгляд,  устойчивых образований  системы, переставших выполнять свою функции по общему оздоровлению. Здесь, наиболее ярким примером являются Октябрьская революция и Перестройка  в России, когда были посеяны некие семена, ожидать  всходы от которых придется много позднее.

И ты, моя страна, и ты, ее народ,

Умрешь и оживешь, пройдя сквозь этот год,-

Затем, что мудрость нам единая дана:

Всему живущему идти путем зерна.





(В.Ходасевич “Путем зерна”,1917 г.)


Но ход исторического развития так всегда и шел. Любая Бифуркация, какой бы античеловеческой она на первый взгляд нам  ни казалась,  в итоге приобретает некое новое качество, которое называется “нет худа без добра”.




11. Принципы “ПОДДЕРЖКИ” И “ОТЯГОЩЕНИЙ”

Этот принцип определяет время и пространство выхода из тупиковой ситуации. Если  очередная “Бифуркация” завела систему в полный тупик, выход из него следует искать, как правило, а наименее вероятном направлении. Именно оно окажется в конечном итоге самым перспективным. Так Перестройка привела к слому старой государственной системы Советского Союза, которую приветствовали демократы. Но для России выход лежит в наименее вероятном для нынешних правителей выборе - Монархия! Нечто подобное, без осознания сущности самого процесса готовит сейчас в нашей  стране президент Путин.



Возможно у него нет шансов стать монархом, ибо вряд ли он получит Божественную Санкцию на это, но расчистку “демократических завалов” он проводит очень эффективно. Однако,  потом, скорей всего,  плодами его работы воспользуются другие. Позднее у нас будет возможность более глубоко развить эту мысль.



Наряду с принципом “Поддержки” (выход в наименее вероятном направлении, указывающим “направление и пространство выхода из трудной ситуации), есть закономерность и в определении “времени выхода”. Соответствующий “Принцип Отягощений” формулируется так: “Успех приходит лишь на пределе сил, только в последний момент, когда кажется, что гибель системы уже неминуема”. Это правило тесно связано с идеей “наша Сила - в нашей Немощи.” 



Социальная система
России еще не исчерпала всех своих поисков, не прошла полностью свое время “Отягощений”,  чтобы этот выход из тупика уже вырисовывался в “конце туннеля”.  Но она его обязательно найдет! Может быть это произойдет в двадцатые годы ХХ1 столетия. Осознанию этого способствует усвоение некоторых системных правил социо-культурного развития, изложенных в данной работе выше.





ГЛАВА ТРЕТЬЯ:

 
”СОВРЕМЕННОЕ СОЦИО-КУЛЬТУРНОЕ МИФОТВОРЧЕСТВО”

Понимание системного Бытия Человека между Небом и Землей более или менее становится ясным, если мы рассмотрим несколько расхожих мифов, имеющих отношение к  трем аспектам мирового Бытия:


а) Духу;


б) Образованию;


в) Культуре.



3.1 . ДУХОВНАЯ МИФОЛОГИЯ:

А. Миф о невмешательстве Бога (Небес) в дела земные.

Можно продемонстрировать обратные примеры: изгнание Человека из Рая, уничтожение греховного допотопного человечества во времена Потопа, искупление Голгофским подвигом Бога-сына, явившегося на Земле в виде Богочеловека - Иисуса Христа, предстоящая Экокатастрофа и другие акты очевидного вмешательства Бога в дела земные. Эти свидетельства, что положение Человека между Небом и Землей отнюдь не безразлично Богу, для думающего человека достаточно красноречивы. 

Б. “Миф о “молчании” Бога”:
Бог говорит с нами постоянно через молитву, покаяние, действие по Совести и т.д. Реальный диалог Бога с людьми осуществляется на всей истории человечества через явления “святых”, несших  людям “божественную весть”. Другое дело, что разговор с Ним требует духовной активности, ибо по своему статусу люди еще должны заслужить своими добрыми делами право на получение такой “вести от Бога”.

В. Миф о неантропоморфности Бога (Отсутствие в Нем  Личностного фактора).

Он свойственен, например, буддисткой религии. Бог - это Любовь, но человек не способен осознать глубину и силу человеческой Любви,  пока  речь  идет  о  Боге  как  силе  космической и неантропоморфной, то есть, не обладающей Личностью. Именно поэтому Бог и очеловечился, стал Богочеловеком - Иисусом Христом. Любить духовную  абстракцию Человек  просто не в состоянии. Отныне неспособность полюбить Бога лежит на совести самого Человека, ибо Бог сделал все, чтобы Человек вошел с ним в любовные отношения.  Других Он просто не признает. Поэтому идея “буддисткой Нирваны” вставляет между Богом и Человеком непроходимый зазор, отвергающий Божественную Любовь.

Г. ”Миф о неспособности  физического восприятия Человеком Божественного Света”:
Человек не видит Бога, не воспринимает Его попыток оказать воздействие на нас, ибо замутнен сам, не заполнен Благодатью, служащей проводником между Человеком и Богом. Если просветить и просветлить  в нем Божественный источник - Душу, то он может воспринять даже “Фаворский Свет”.

 Это сумели сделать апостолы  Петр и Яков на горе Фаворе.  Но произошло сие только благодаря тому, что Христос, находившийся с ними в этот момент рядом, сумел на краткий миг преобразовать их духовную сущность, сделав для них этот Фаворский свет доступным. Иначе Он мог бы их ослепить.

 Сейчас даже проходят соревнования экстрасенсов по способности, просвечивая человека без приборов, давать реальный диагноз заболеваний.

Д. “Миф о невыразимости  Бога в словах и о Его  непознаваемости”:
Человек не способен выразить Бога в словах, но способен поступать, как Бог, творя новые миры, то есть,  способен “говорить стихами”, как и происходит общение на Небесах. Более того - Человек единственный из космических существ, способен творить, как Бог, никаким другим божественным иерархиям этот дар не положен.

В итоге  Бог познаваем: а) для Самого Себя; б) для святых, слившихся с ним на духовном уровне; в) для всех, кому Он дает Благодать, способствующую видению Фаворского света. Правда, это познание фиксируется не на понятийном, а на континуальном уровне. Обладание континуальным - творческо-инновационным сознанием и является адекватным средством для налаживания диалога с Богом.

Е. ”Миф о том, что непроявленное Инобытие - единственный атрибут Бога”.
Но этот атрибут  реализуется через Творчество и здесь - на Земле, иначе бы Бог  не сотворил этот Мир. Кроме того, Человек, так же, как и Бог, творит свой продукт  из ничего, то есть из непроявленного бытия. Не было стихотворения, а вот оно и появилось! И радует весь мир своей красотой. 

Так же происходит и с любым другим творческим продуктом, бывшим до начала творчества всего лишь куском сырого материала, будь то реальная действительность, слово, глина, мрамор или звучание музыкального инструмента. Сами по себе - они ничто, но Творец способен сделать их музыкой, вдохнув в них божественную красоту. Творчество выступает как универсальный способ превращать непроявленное Бытие в новое - проявленное, вдыхая жизнь в прежде бывший “мертвым” материал , взятый для творчества и одухотворенный фантазией художника.

Ж. “Миф о Божественной всеведении, недоступном для Человека”.
Хотя, быть может, все обстоит действительно так, но и Человек обладает интуитивным интеллектом, способным к мгновенному познанию самых сложных вещей и к проникновению на ментальном уровне во все уголки Вселенной. Есть такая загадка: ”Что быстрее всех на Свете?” 

Ответ - ЧЕЛОВЕЧЕСКАЯ МЫСЛЬ, ибо она может быстрее материального света проникать в самые темные уголки Вселенной, освещая их своим собственным духовным светом. Правда, в отличие от Божественного  Познания, результаты человеческого всегда неполны, хотя Человек в потенции способен максимально приблизиться к уровню Бога и стать Его главным соработником. Очевидно, именно эту задачу Бог и поставил перед Человечеством.

З. “Миф о полной отъединенности Человека от Бога”.
 Действительно, чаще всего Человек реализуется в контактах не с Богом, а с промежуточными мирами, находящимися между Небом и Землей. Но эти  миры были содеяны самим Человеком, ибо являются  экгрегорами, то есть, некими ментальными образованиями, созданными на протяжении бесконечной истории существования человеческого разума и  надстроенными над физическими формами социальных структур мира (типа: Церкви, Народности (нации и этносы), Культуры и т.д.) Только наиболее продвинутые духовные сущности (“святые”) выходят на прямой контакт с Божеством, реализуют себя посредством постоянного диалога с Богом вне экгрегориальных посредников. В будущем такая способность будет доступна и всему человечеству, если оно встанет на путь духовного совершенствования.




3.2. МИФЫ ОБРАЗОВАНИЯ:


Мировая система образования, не исключая и российскую, держится  в настоящее время на нескольких мифах, подтачивающих саму суть ее существования.

     Миф № 1: “НЕВЕЖЕСТВО - ВПОЛНЕ РАЗРЕШИМАЯ ПРОБЛЕМА”

Ученые по этому поводу давно испытывают здоровый скепсис. Рост знания, как правило, увеличивает лишь область незнания, ибо возрастание знаний в какой-либо сфере только порождает увеличение связей вновь обретенного знания с областью непознанного. Возникают лишь дополнительные вопросы и проблемы, делающие сам процесс познания бесконечным..


Давно пора задуматься над предупреждением Экклезиаста: ”Во многих знаниях есть многие печали!” Почему он так считал? Безграничное увеличение  рационального знания чревато его отставанием от знания сердечного, духовного. Опасен не сам по себе рост знания в мире, опасна диспропорция между духовным и рациональным знанием, отсутствие гармонии между ними. 


Как только Разум начинает перетягивать одеяло на себя, человек  обретает массу искушений, приносящих в конечном итоге только “многие печали”. Рациональное знание - это знание о материальном мире. Само по себе оно немного стоит, если не уравновесить его знанием духовным, сердечным, ведь структура Мира держится лишь на их гармонии. Как только одно из них доминирует, гармония разрушается, равновесие взорвано и система идет в “развитие наперекосяк”. А точнее, торжествует уже упомянутая нами Антисистема.


К примеру, ученые открыли существование так называемых “озонных дыр” в воздушной оболочке земли. Вроде обоснована причина их появления: чрезмерное использование фреонов, разрушающих озон. Но в связи с эти возникло много вопросов: почему наиболее велика “дыра” над Антарктидой, где никто фреоны не использует, ибо никто не живет? 


 Очевидно, фреоновая концепция не объясняет суть дела. Есть вторая система объяснений: извержения вулканов, естественные выбросы из недр земли газов и других испарений. Но их на Антарктиде то же нет! Как быть?


“Дыры” открыли, а обосновать их появление и смысл существования не можем, ведь их можно объяснить только исходя из глобальной системы защиты безопасности Земли, поддерживаемой весьма неясными для нас космическими силами. Мы пытаемся обосновать внеземную по сути ситуацию земными параметрами, нарушая тем самым “Теорему неполноты” Геделя. А выйти за объяснением в Космос не можем, ибо его законы нам пока еще плохо понятны.


Миф № 2: “НАУЧНЫЕ ЗНАНИЯ ПОЗВОЛЯЮТ УПРАВЛЯТЬ ПРИРОДОЙ”

По-моему, эта иллюзия в конце ХХ века уже развеяна как дым. Мы, конечно, много больше, чем раньше стали понимать в устройстве природы. Но до ее управления нам еще очень далеко.  Даже предсказывать погоду всерьез и надолго не можем. Что касается управления природой, наши усилия ограничиваются способностью разогнать на один раз дождь над городом в дни важного мероприятия.


Природу  колебаний климата, ураганов, цунами, землетрясений, торнадо, наводнений, приносящих последнее время огромный и все возрастающий урон человечеству, мы не только не познали, даже не научились прогнозировать их, чтобы уменьшить риск и опасность катастрофического воздействия.


Все вышесказанное не исключает, что есть отдельные индивиды, способные и предсказывать и даже самостоятельно разгонять дождь над городом. К научному знанию их способности никакого отношения не имеют, ибо    сути своих экстремальных способностей они и сами не знают. “Просто есть  - и всё!” 


В советские времена был популярен лозунг: ”Мы не можем ждать милостей от природы, взять их - наша задача!” А к чему это привело? - Только к тотальному загрязнению Природы и к медленному погружению человечества в пучину предстоящего экологического кризиса.


Когда безнравственный и бездуховный Человек взялся переделывать сотворенную Богом Природу, не преобразовав себя по образцу и подобию Бога, он получил в результате - безнравственное и бездуховное отравление окружающей среды. Прежде всего, надо было подняться да уровня замысла Бога относительно Природы, а лишь потом вмешиваться в ход ее развития.


Научные знания о Природе, не подкрепленные духовностью, пониманием Божественной гармонии Природы, никогда не смогут стать основой для  внешнего управления, ибо Природа гармонична, а  одно рациональное знание - нет! Только осознав Божественную гармонию, мы сможем до конца понять сущность НООСФЕРЫ, так как это скорей духовное понятие, а не чисто научное, как думал В.И. Вернадский. 


Законом управления является изоморфизм управляющей системы объекту управления.
Сейчас этот закон сплошь и рядом нарушается. Результат - медленное, но усиливающееся вырождение человечества от загрязнения Природы. Радетели голого естественно-научного познания держатся за свои мифы и продолжают на их основе успешно загрязнять окружающую природную среду, вмешиваясь в то, чего сами до конца не понимают.

  Миф № 3: “РОСТ ЗНАНИЯ ПОВЫШАЕТ КОЛИЧЕСТВО ДОБРА В МИРЕ”



Лавинообразное нарастание новых знаний не вносит гармонии в окружающий мир, а порождает только информационную неразбериху, в которой, как говорят в народе: “без поллитры не разберешься”. 


В результате плодятся не “знания”, а бесполезные данные. В некоторых областях науки, где информация о новых открытиях плохо поставлена, проще бывает что-либо открыть заново, чем искать “информационную иголку в стоге бесполезных данных”.


Только часть  информации, загруженной в Интернет,  предоставлена там соответствующими поисковыми системами. Другой части информации - грош цена, ибо она  остается для пользователя “невидимой”, чаще всего по причине, что и сам пользователь до конца не знает, чего же он хочет...


Добро, по существу, может продуцироваться только от знаний, имеющих моральные основания, нравственную поддержку и духовное обоснование. Использование знания вне моральных регуляторов, безразличных к существующей системе нравственности, таит скрытую угрозу, чреватую явлениями, типа “экологического кризиса”. Сегодня это становится ясным уже очень многим, но подобные флюсу “специалисты” осознать этот факт не в состоянии.


Миф № 4: “НАУКА УСЛОЖНЯЕТСЯ И ОТКРЫВАЕТ НОВЫЕ ЗНАНИЯ”


К чему ведет усложнение науки, не подкрепленное пониманием ее единой системной сущности? - Только к расчленению картины целостного мира на фрагментарные кусочки, в рамках которых различные специалисты - носители специальных знаний не могут понять другу друга, ибо наизобретали языков, понятных лишь внутри каждого из данных фрагментов.


 Целостное знание, холо-динамическая парадигма мира  сейчас существует только в рамках психологических наук, но какое отношение это имеет, например, к сопротивлению материалов? - Ровно никакого! Как ни старались Альберт Эйнштейн и Стивен Хоукинг создать Единую теорию поля, это оказалось невозможным, т.к. в рамках “чистой материи” создать ее невозможно, ибо переход от Материи к Духу неуловим, а их различение мнимо.


Ужасающие последствия деградации культуры через развитие ее раковой опухоли - “массовой культуры” мы наблюдаем сегодня по причине отрыва  Нравственности (и ее защитницы Религии) от  Науки. Бездуховная массовая культуры, построенная на принципах голого прагматизма и выгоды, обречена на аморальность, ибо к Духовности индифферентна. А “свято место” пусто не бывает. “Места, не занятые Богом, немедля занимает Бес”.


Беда современной науки в том, что она стала слишком дифференцированной и “локальной”. В результате “глобальные проблемы” не замедлили явиться, а как решать их ученые (не отбросив научную логику мысли) договориться не могут. 



В действительности,  почему человечество, хорошо осознав опасность ядерной войны, гибельность последствий загрязнения природы несбалансированной экономикой, “заразу” девиантного поведения (алкоголизм, наркомания, преступность и т.д.) собственными силами не может справиться с этими проблемами?


Ответ однозначен: “научный идиотизм”, иллюзия решения глобальных проблем частными научными методами, отказ от привлечения Религии, Морали и Духовности  к их решению! Избраны были для решение  по сути не релевантные глобальным целям  частные средства.


Загрязнение природы не кончится, пока экономика не станет системной, пока  экономисты не начнут считать, сколько стоит чистая вода, неотравленный воздух, не загрязненная ядерными и прочими отходами почва, сбереженное чистой природой человеческое здоровье. Техника игнорирует человеческий фактор, ибо неантропоморфна по сути своей, хотя и сделана людьми. Все-таки антропный принцип заложил в основание Вселенной не Человек, он был бы на это не способен, а Бог! Поэтому-то и выход из тупика “загрязнения окружающей природной среды” нами видится только на духовных путях.


Если дифференциация науки, ее усложнение будут продолжаться далее без выравнивания  этого  процесса системной ориентацией, холо-динамической парадигмой и целостным знанием,  крах всей культуры, а затем и всего человечества неминуем. Природа готовит нам в лице глобальной катастрофы хороший урок. Но кому он пойдет в прок, какому оставшемуся после катастрофы Ною?

Миф №5: ”НАУКА - ЗАЛОГ ДВИЖЕНИЯ ВПЕРЕД И ДОСТИЖЕНИЯ УСПЕХА”


Подобное утверждение на фоне современного кризиса самой Науки и Природы выглядит довольно нелепо. На самом деле  не Наука является доминирующей силой современного общества, а Культура.  Осип Мандельштам как-то бросил фразу, что именно “Культура явится Церковью будущего времени”. Естественно, что он имел в виду Культуру, включающую Религию как составную часть.


Как это понимать? Образованный, современный человек, лишенный Культуры, находящийся вне Церкви, обречен только на девиантное поведение, ибо изнутри его жжет “адов огонь” страстей. Он уничтожает душу,  если он  постоянно не окропляется “святой водой” Культуры или не причащается в Церкви.


Планета да и все человечество, нуждается в людях, способных на Любовь к друг другу, к самим себе, к Природе и к Богу, а не в пронырливых дельцах, влекомых к выгоде  силой собственного эгоизма.


Наука не способна оказать содействие человеческим сердцам в принятии этой Любви,  а   Культура и Религия  могут это  сделать.


“Бог - это Любовь, другой в нем тайны нет!” Только Любовь может спасти мир в последней стадии его деградации.




“Единство, - возвестил оракул наших дней, -




Быть может спаяно железом лишь и кровью”.




Но мы попробуем спаять его Любовью, -




А там увидим, что прочней..







(Ф.Тютчев “Два единства”)

  Жаль, что “Науки о любви и счастьи” ученые еще не выдумали, поэтому и нет в бездуховной науке нам спасения. Ведь она стала некрофильской и суицидной, а постольку такова,  носит по сути своей антисистемный характер, делающийна её базе  неизбежной Экокатастрофу.


Миф № 6: “Западно-европейская культура - образец и вершина достижений  всего человечества”


Если это так, то пусть мне объяснят, почему интеллектуалы Европы и Северной Америки ныне поголовно увлечены восточным мистицизмом? Причем даже “отравлены” им, поскольку подлинные носители восточной духовности к ним на поклон не поехали, а поехали лишь гуру, желающие славы, богатства и почета. Вряд ли такое стремление свидетельствует о их высокой духовности...


Признанной доминантой западной культуры на сегодняшний день является американская культура. Поскольку это культура  с прагматической, а не духовной, ориентаций, основные темы, ею эксплуатируемые, связаны с тремя китами:  Смерть, Секс и Культ насилия. Вряд ли против этого кто-то будет возражать, если хорошо знаком, например, с американским кинематографом...


Поможет ли подобная тематика нам выжить в преддверии грядущей Экокатастрофы планеты? На мой взгляд, только способствует ей! В чем же тогда “вершинность” этой культуры - овладеть вниманием большой массы людей, жаждущих “хлеба и зрелищ”?  Но мы это “проходили” еще в древнем Риме. Чем же мы отличаемся от его плебеев?


В какой-то степени сохранила духовные основы русская культура, на нее теперь и вся надежда. По своему географическому положению  Россия - страна между Востоком и Западом. Она и призвана объединить два мозговых полушария земли, создать целостную культуру, способную вытянуть человечество из болота бездуховности и кризиса. Если не мы, россияне, то кто?

                                3.3. МИФЫ ИСТОРИИ РОССИЙСКОЙ КУЛЬТУРЫ:

1. Миф №1 “Славяно-языческие времена - это эпоха бескультурья и одичания”
 Такой взгляд сложился у русских православных историков из-за одного лишь желания противопоставить православную и  языческую России. Но объяснить в таком случае, почему именно славянская языческая идея Троебожия, которая много старше библейской идеи Троицы, подсказала древним евреям сам факт ее появления, они вряд ли бы смогли. Почему же задолго до завоевания власти в нашей стране варягами, пусть не нормандскими, а своим западно-славянским племенем, как склонны считать современные ученые, Русь называли “Страной городов” - Гардарикой? Именно Русь, а не Византию, к примеру, или Китай и Западную Европу!

Потомки ариев, восточные славяне имели глубокие культурные корни, питательную почву нашедшие в древних “Ведах”, а, может быть, еще раньше - в культуре древней Атлантиды. Через Гиперборею она безусловно была связана с предшествующей нынешней - старой  дописьменной  культурой. Письменная культура имеет  глубокие основания в многоварантности мировой культуры и продолжает  эстафету культуры от поколения к поколению еще  со времен Адама.


Россия менее всего был свойственен религиозный фундаментализм и ослепление уникальностью своей религии, иначе как бы можно было объяснить длительное с 988 г. (Крещение Руси) до 1380 года (Куликовская битва), тянущееся “двоеверие”? Только на поле Куликовом в жестком противостоянии с татаро-монголами  Русь, по сути,  выпестовала своё конфессиональное единство, превратив Православие из религии великокняжеского двора в общее мировоззрение всего народа.


Отличие мифологического мировоззрения древних славян, сделавшее его в некотором отношении более передовым, чем даже современный научный рационализм, заключено в глубоком понимании Природы. Его высокий уровень абсолютно исключал какое-либо загрязнение окружающей природной среды, губящее современного человека. Таким образом, в определенном смысле славянское язычество еще даст фору современному рациональному пониманию связей Человека и Природы.


Это тонко чувствовали наши поэты:



Не то, что мните вы Природа, -



Не слепок, не безмолвный лик.



В ней есть Душа, в ней есть Свобода,



В ней есть Любовь, в ней есть Язык!





(Ф.Тютчев “Не то, что мните вы...”)

2. Миф № 2 “Сергий Радонежский благословил в Лавре Дмитрия Донского на битву с татарами”
В этой фразе все верно, кроме единственного слова - в Лавре. Там-то преподобный Сергий как раз дать благословение отказался, более того он не давал Дм. Донскому в подмогу иноков Пересвета и Ослябю по простой причине, что те  не были иноками его монастыря, а служили у племянника преподобного - о. Федора, бывшего игуменом Симонова монастыря в Москве. Там-то они и были похоронены, как это и положено по монастырскому уставу (в своем монастыре) и ныне любой может полюбоваться там их могилами.


Троицкий игумен, святитель Сергий  напротив отговаривал князя Дмитрия от битвы, зная, что 90% русского войска в ней погибнут, а материальной цели, которая более всего двигала Д.Донским, - освободиться от “татарского выхода” (дани), русское государство в итоге битвы не получит. Действительно, чингизид Тохтамыш, сменивший Мамая на троне Орды через два года, не только взял “выход” в несколько раз больший, чем были должны русские, но еще и сжег Москву в назидание князю Дмитрию...


Но все-таки благословение было и было оно письменным, пришедшим в самый решительный момент, когда сам Дмитрий Донской размышлял переходить ему Непрядву или не переходить... Перейдя ее, он занял бы в сравнении  с татарами более слабую диспозицию, ибо было бы уже некуда отступать в случае плохого разворота событий. В этот момент он получил от гонца Сергия его письменное благословение, где четко было сказано: ”Ты, князь” победишь!” Сергий понимал, что победа в решающей битве с татарами дала бы русскому духу новую силу и не преминул воспользоваться своим ясновидением, чтобы вдохнуть в Дмитрия Донского дополнительный импульс отваги.

Очевидно, в Лавре преподобный Сергий рассуждал, как подлинный монах, не способный благословить братоубийственную войну, а позднее осознал, сколь важна для России  и Православия эта победа. Куликовской битвой заканчивается формирование Православия как единого мировоззрения русского народа. Ужас татаро-монгольской оккупации русские переносили как справедливое наказание за свои собственные грехи, в том числе имевшие и языческий характер. Но долго выдерживать позорную зависимость от Золотой Орды они не смогли. Формирование православного сознания и стало во многом залогом и условием победы, ибо это была прежде всего духовная победа!

Более того, не исключено, что по молитвам преподобного Сергия русским ратникам помогла сама Богородица. Об этом знали духовно просветленные люди, об этом догадывались поэты. Не о ней ли писал в своем стихе о Куликовской битве Александр Блок?




И с туманом над  Непрядвой  спящей, прямо на меня




Ты сошла в одежде, свет струящей, не спугнув коня.




Серебром волны блеснула другу на стальном мече,




Освежила пыльную кольчугу на моем плече.




И когда, наутро, тучей черной двинулась орда,




Был в щите Твой Лик нерукотворный светел навсегда.






(“На поле Куликовом”,14.06.1908)


3.Миф № 3 “Серафим Саровский и Александр Пушкин никогда не встречались при жизни, хотя жили в одно и то же время и совсем рядом друг с другом, став духовными светочами России”

Действительно не существует письменных источников, подтверждающих факт их личной встречи, хотя между Болдиным и Дивеево по прямой не более 40 километров, возможно, чуть больше.

Но эта встреча была духовной, что, пожалуй, более важно, чем встреча на материальном уровне. Пушкин заканчивает свою жизнь тем, с чего преподобный Серафим начал свою: постоянным чтением Евангелия. Но если Серафим три года стоял на камне, вымаливая свое духовное просветление у Богородицы, то Пушкин завершил свою жизнь восхождением на Голгофу, когда закрыл своим телом амбразуру, из которой шла постоянная стрельба по русской культуре деятелями из кружка Геккерена, типа министров Нессельроде или Уварова.


Если смерть Серафима прошла совершенно незаметно и была оплакана только его “дивеевскими сестричками”, то смерть Пушкина стала общероссийской трагедией, как бы власти не запрещали всякое упоминание о ней в печати. Она стала вехой в формировании русского национального самосознания, что и планировалось самим Пушкиным, когда он готовил  дуэль с Дантесом. Его устраивал любой вариант финала дуэли: если бы он выжил, его бы услали в деревню, где бы он мог, наконец, спокойно творить, а если бы умер, это стало, как он и предвидел обшенациональной трагедией, двинувшей вперед самосознание народа.

 4. Глава четвертая “Духовная сущность Экокатастрофы”

Как уже упоминалось, этапы развития духовной сущности Человека включают четыре этапа:


а) от Грехопадения до Потопа (формирование мифопоэтического сознания);


б) от Потопа до Первого  Пришествия Христа (формирование нормативного обрядоверческого мировоззрения);


в) от Первого  Пришествия Христа до Экокатастрофы (формирование научно-практического, фактологического сознания);






г) от Экокататастрофы до Второго Пришествия (формирование инновационно-творческого сознания).

На первом этапе развития человеческого духа мифологическое сознание мягко вытесняло ощущение единства Человека с Богом в Раю, заменив его на ощущение полного растворения Человека в природе Земли.


На втором этапе, познав благодаря Потопу, мощь и грозную силу Бога, уничтожившего  впавшее в грехи человечество, потомки Ноя обрели Нормативное сознание, ориентированное на обрядоверческое отношение к Богу. В Человеке доминировал тогда  страх перед Богом, но не Любовь к Нему. Любовь овевала своим опахалом только пророков и святых.

Третий этап - самый сложный ибо, лучшая, но меньшая, часть человечества поверила в Христа распятого, а большая -  отвергла его. Более того, после Возрождения массив людей, отвергающих Бога и признающих только определение Человека на Земле с помощью безбожной науки, вырос. Это был этап формирования фактологического сознания, распадающийся на две половины: утверждение Личности через Любовь (до Возрождения) и утверждение ее  через Науку (после Возрождения).


Сейчас мы стоим в преддверии нового этапа, когда в результате глобальной Экокатастрофы  человечество вернется к Богу, отвергнув безбожную науку и  исповедуя новый тип мировоззрения, соединяющий Знание и Веру. Быть может, это будет не такая огромная гекатомба, как Потоп, но люди, не верующие в Бога, погибнут, ибо не найдут духовной силы в своем сердце, единственно способном нас   как-то поддержать в предстояшем испытании.


Многие поэты грезили о таких временах, например Евгений Боратынский:


Наставшую эпоху я с трудом



Постигнуть мог смутившимся умом.



Глаза мои людей не узнавали;



Привыкшие к обилью дольных благ,



На все они спокойные взирали,



Что суеты рождало в их отцах.



...



Желания земные позабыв,



Чуждаяся их грубого влеченья,



Душевных снов, высоких снов призыв



Им заменил другие побужденья,



И в полное владенгие свое 



Фантазия взяла их бытие,



И умственной природе уступила



Телесная природа между них..



        (Е.Боратынский“Последняя смерть”,1827)


Можно провести четкие гносеологические параллели между типом сознания и психологической доминантой мозга. У носителя мифологического сознания доминирует правополушарная мозговая деятельность. Правое полушарие контролирует в Человеке  эмоциональную сферу,  любовь к природе,  чувственное отношение к миру. 

Носитель нормативного сознания тяготеет уже к рациональной левополушарной доминанте, отвечающей за логику, понятийное мышление. Именно поэтому этот тип сознания ставит на первое место Логос-Слово, ограничивая всю духовную сферу рациональной верой, наподобие  веры протестантов или католиков.


Фактологическое сознание порождает результирующий тип сознания, где правое и левое полушарие действуют комплиментарно, но только в бодрствующем состоянии мозга. Этот тип сознания не знает творческих и мистических, экстатических озарений, не признает информации, полученной с их помощью, ведь является правоверным рабом Науки.

Инновационное сознание находится в связи с комплиментарно действующими правым и левым полушариями, но в основном ориентируется на их работу в  измененных состояниях сознания: высокое творчество, медитации и мистические озарения, сон и им подобные.



“Есть бытие; но именем каким



Его назвать? Ни сон оно, ни бденье;



Меж них оно, и в человеке им



С безумием граничит разуменье”.




(Е.Боратынский “Последняя смерть”,1827 г.

Духовное “безумие”, как мы знаем по Евангелию, много выше “мудрости” этого мира. (“Мудрость мира сего есть безумие перед Господом”) Каковы же пути обретения сего “безумного”, но  инновационного сознания? Прежде всего следует назвать:


а) пост и лечебное голодание (не менее 40 дней);


б) постоянную “умную молитву” или пребывание в медитирующем состоянии;


в) опора на старцев и духовных учителей;


г) диалог с Богом, общение с Ним  в Духе.


Указанные пути постижения высокой инновационой духовности носят индивидуальный характер, укрепляют дух отдельной личности. Но есть и социальные методы. Важнейший из них - укрепление главной ячейки общества - СЕМЬИ. Православие называет ее Малой Церковью. НЕ менее важно обретение каждым творческого ДАРА, понимаемого как духовная способность к социальной коммуникации в обществе, обеспечивающая его гомеостазис, культурное и  духовное развитие.


Пути строительства “Малой Церкви” включают:

а)поиск и нахождение своей “второй половинки” и порождение детей;

б)строительство системы: ”Отец-Мать-Ребенок” как духовной Троицы;

в) обретение в этой Церкви Святого Духа - инновационного семейного сознания и дара “семейного строительства”.

Обретение творческого ДАРА - способности к эффективной социальной коммуникации предполагает следующие этапы:

а) наличие Божественного огня в сердце;

б) обретение мастерства (развитие творческих  способностей);

в) обретение творческо-инновационного сознания;

г) воспитание учеников.

Духовные пути получения этих даров идентичны получению Божественной Благодати и трудам, направленным на обретение ее, хотя и носят в сравнении с нею вторичный, комплиментарный характер.

Глава пятая:”Космическая сущность характера Человека”

Обезьяна смогла стать Человеком только потому, что подняла свой взор от питавшей ее Земли к Небу, поскольку именно оттуда пришла ей духовная помощь, запустившая в действие КМ. Благодаря постоянно истекающей из Центра Космоса духовной струе, стал формироваться наш менталитет, высшей фазой которого является “творческо-инновационное сознание”.

Материальная оболочка троглодита, принявшая духовные сущности (Адама и Еву) в свое тело, была совсем другой обезьяной, нежели те, которые мы видим сейчас. Эти, скорее всего, продукт низвержения самих “человеков”, уже на Земле забывших о своей духовной сущности.

1. 
М А Т Р И Ц А ДУХОВНОГО Ч Е Л О В Е К А:

	  Человеческие 
     Факторы
	          ЧИСТОТА ДУШИ
	      МИЛОСЕРДИЕ ДУХА
	           СМИРЕНИЕ

             СЕРДЦА
	     САМОУКОРЕНИЕ 
          РАЗУМА

	      Физические
	       Тотальная целостность и чистота души 
на физическом   на   уровне яко младенец
	   Неприятие милосердия
    из-за тотальной чистоты 
    и целостности
	    Смирение из-за 
     страха перед
     наказанием Божьим 
	   Неприятие самоукорения 
  из-за скованности страстями
   на     эмоциональном уровне

	   Социальные
	       Законопослушность
            и душевная простота
	   Отдача излишков 
   из-за смирения и аскетизма
	    Смирение как результат        

     соборности и единства 
    с    коллективом
	    Героизм самоукорения – 
   “На миру и смерть красна!”

	    Культурные
	     Душевная чистота 
       в творчестве
	    Творческая самоотдача, 
     милосердие как часть 
        творчества
	      “Быть знаменитым 
            некрасиво”
	    Творческое горение и

   неудовлетворенность автора
        своим творчеством

	    Духовные
	   Борьба за ясность духа
    и чистоту окружающей
        природной среды
	    Милосердие к миру 
      из-за Любви к нему
	     Обожение  без гордыни
    и авторского самомнения
	    Понимание собственной 
   неадекватности 
   происходящим изменениям


Эта матрица  проясняет некоторые аспекты жизни человека постапокалиптических времен. В поэзии кое-что о подобном менталитете сказал Иван Бунин:


За все Тебя, Господь, благодарю!


Ты после дня тревоги и печали


Даруешь мне вечернюю зарю,


Простор полей и кротость синей дали.


Я одинок и ныне - как всегда.


НО вот закат разлил свой пышный пламень,


И тает в нем Вечерняя Звезда,


Дрожа насквозь, как самоцветный камень.


И счастлив я печальною судьбой,


Т есть отрада сладкая в сознанье,


Что я один в безмолвном созерцанье,


Что всем я чужд и говорю - с Тобой.




(И.Бунин “За все Тебя...”)


                     М А Т Р И Ц А   “С Т И Х И И - Д У Х О В Н О С Т Ь”

	ФУНКЦИИ
	ВОДА
	МЕТАЛЛ
	ДЕРЕВО
	ОГОНЬ
	ЗЕМЛЯ

	Глобальные
	 Хранение              

 Информации
	Разум
	Мораль
	   Духовный              

    потенциал
	Мера,

Равновесие

	Локальные
	  Информированность
           людей
	Интеллект
	Душевная энергия
	Духовная энергия
	Критичность

	Их носители
	      Знания
	Сознание
	Душа
	Дух
	Инструментальность

	Свойства
	   Информационная 
        основа жизни
	Анализ и Синтез
	  Человеческий 
    аспект Бытия
	Чувства и эмоции        

	Равновесие, духовный
        гомеостазис

	Структуры
	Информационно-

     матричные 
	Интеллектуально-
ментальные
	   Нравственно-
   этические
	   Духовно-      

   религиозные
	Системно-целостные, 
 хранящие равновесие


Эта матрица проясняет взаимоотношения между уже известными читателю энергетическими стихиями планеты, условно названными восточными мудрецами: “Металл”, “Вода”, “Дерево”, “Огонь” и “Земля”, и соответствующими им качествами человеческой Личности как связующего звена между Небом и Землей. Последующая матрица их еще больше углубляет.

          6. Матрица “Человек-Земля-Небо” в разрезе стихий”
	СТИХИИ 
	ЗЕМЛЯ
	НЕБО
	ЧЕЛОВЕК

	Огонь
	Тепло, горение, 
физический огонь
	Дух
	Эмоции, чувства, духовность

	Вода
	Холод, изменчивость: лед 
- жидкость- пар.
	Информация
	Творчество, активность сознания, 
ясность

	Земля
	Устойчивость, твердые тела
, минералы
	Колыбель жизни, Память
	Мера, консерватизм, равновесие 
во всех делах

	Металл
	Прочность, гибкость
	Мамона - бог стяжательства
	Разговорчивость, разумность, 
владение Логосом

	Дерево
	Сезонные колебания
	Изменчивость, рост
	Мораль и нравственные основы, 
принципиальность


             Глава шестая: “Ведение хозяйства в условиях Экокатастрофы”:

Если кинуть с высоты птичьего полета взгляд на историю человеческого хозяйства, то целесообразность доминанты городской цивилизации в современном мире будет вызывать большой вопрос. Долгое время человечество не знало городского типа поселения, живя в словиях аграрной цивилизации. 


Город возник много позднее. Городская цивилизация расцвела прежде всего в Римской империи. Когда имперские власти вещали: “Городу и миру”, “Город” (имелся в виду только Рим) у них всегда стоял на первом месте, ибо “мир” был варварским, а “Город” - своим ромейским. Так постепенно Рим стал “вечным городом” -  столпом и образцом цивилизации этого типа. Но такая ситуация не могла быть вечной. Так вопрошал этот город Евгений Боратынский: 


Ты был ли, гордый Рим, земли самовластитель,


Ты был ли, о свободный Рим?


К немым развалинам твоим


Подходит с грустию их чуждый навеститель.



За что утратил ты величье прежних дней?



За что, державный Рим, тебя забыли боги?



Град пышный, где твои чертоги?



Где сильные твои, о родина мужей?

КМ крутится, заставляя все меняться в этом мире. Пушкин выразил эту мысль в чеканной формуле: ”Вертится мир вкруг Человека, ужель недвижим будет он?” 


Меняются традиционные взаимоотношения между городом и деревней. Большинство населения западных городов, имеющее в распоряжении значительные материальные средства, не живет сейчас в своих городских квартирах, по крайней мере, летом, а старается переехать в загородные виллы, коттеджи и дачи. Не так ли мудро вели себя русские баре в прошлые времена?

К примеру, в той же Америке  сельскими жителями, работающими в сельском хозяйстве, являются не более 5% населения, но живет в условиях природы не менее двух третей от общего числа жителей.


Сельская цивилизация обладает большими ресурсами выживания в условиях приближающейся Экокатастрофы. Городское хозяйство спрятано под землю - это самая уязвимая часть города как системы. В случае колебания почвы, а без него Экокатастрофа вряд ли обойдется, подземная инфраструктура   обрушится полностью или частично, но с опасными для жизнедеятельности всего города последствиями.


Главнейший принцип инновационного хозяйства - автономность, способность выжить в условиях кризиса глобальных хозяйственных систем. Их-то Экокатастрофа потрясет в первую очередь. Городские коммуникации, энергохозяйство, система снабжения города водой - все это может на любом этапе развития кризисной ситуации взорваться, а каково тогда будет жителям,  не имеющим своих загородных поместий?

Кризис не за горами, а всеобщее понимание этой опасности вызовет отток городского населения в деревню, желание приобрести там свой кусок земли с какой-либо недвижимостью, чтобы в любой момент можно было туда приехать и начать выживать, как только в городе жить будет совершенно невозможно. И чем подальше можно будет скрыться в глубь нецивилизованной природы, тем будет лучше для людей.


Другой принцип инновационного хозяйства - новое отношение к земле и к самой природе. Городская цивилизация стала  антисистемной, ибо из-за нарастания экологического загрязнения концентрация населения в одной точке сокращается предел и шанс его  выживания. Причем это системное загрязнение: и природной, и психологической, и социальной среды, потому частичные меры не несут спасения.

Природной: по причине накопления вокруг городов огромных массивов мусора -  источников быстрого экологического загрязнения. В самих ородах воздух уже  таков, что всем в пору натягивать противогазы.

Психологической: из-за скученности, вызывающей  постоянные нарушения городскими жителями психологического пространства друг друга. В результате возникают агрессия, нервные стрессы, энергетический вампиризм и другие акты психологического дискомфорта, чего деревня напрочь лишена.

Информационной: из-за преобладания в СМИ бесовских программ, эксплуатирующих самые низменные интересы и вкусы зрителей. Духовные программы из-за этого в эфир не попадают.

Социальной: по вине роста преступности, насилия, пьянства, наркомании и других видов антисоциального поведения, свойственных большим городам. Конечно, многие из этих грехов добрались уже и до современных деревень, в особенности пьянство. Но в России  пьянство - не социальный, а духовный феномен. Всякая борьба с ним, минуя  понимание его духовной специфичности в России, не приведет к успеху.


У нас оно является способом психологического замещения более страшных бесовских прелестей, которые остановлены  этим пьянством, иначе не известно до чего бы еще дело дошло.



 Природа  лечит, даже пьянством, как это не покажется кое-кому странным. Город погибает в более страшных недугах, а деревня пока только погрязла в пьянстве. Это спасает ее от окончательного разложения, хотя сейчас туда уже ринулась и наркомания.

 Именно поэтому более прямой и постоянный контакт с природой, чем это возможно в городе, является одним из принципов инновационного хозяйства. По сути речь идет о смещении цивилизационного равновесия в динамике: “Аграрное-промышленное хозяйство” в сторону аграрного. Техническая цивилизация будет постепенно изживать свою техносферную ориентацию, заменяя ее ориентацией биосферной, построенной на любовных отношениях с Природой. 


“Природопокорительская” страсть, бывшая неотъемлемой частью “сознания фактологического”, в “инновационном сознании” заменится  “природоохранной
 стратегией”, основанной на ответственности перед Природой.


Важным психологическим фактором ведения хозяйства в новых условиях явится его “общинность”. Для успешного труда, не теряющего свой нравственный смысл, очень важно, что все сотрудники, соучастники трудового процесса лично знакомы друг с другом, добровольно несут долю взаимной ответственности. Этого нет в больших массах городского народа, что резко подрывает нравственный контроль со стороны социума.

В деревне по сей день принято здороваться, даже с незнакомыми людьми, желать им здоровья. В городе же такого не встретишь, это и невозможно, так как  уровень человеческой концентрации исключает личное знакомство. Городская среда  плодит безнравственность из-за отсутствия взаимной ответственности людей друг перед другом. Анонимность многих “божьих людей” в современном мире - это способ исправить такое положение, ибо “клин выбивается клином”.


 Предвидя предстоящий массовый исход людей из городов в деревню, а жителей из других стран в Россию, следовало бы Правительству уже сейчас подумать о подготовке к этой ситуации, пока она не стала  угрожать безопастности нашей страны.


Прежде всего, Правительству следовало бы создавать уже сейчас благоприятные условия для переезда горожан на село для организации небольших крестьянских хозяйств, объединенных в общины по признаку общности интересов. 

Так могут возникать общины мастеров прикладного творчества, специалистов по программированию, способных благодаря Интернету поддерживать связь со всем миром... Могут возникать “общины поэтов”, “общины художников” и так далее.

Почему фермерство не привелось в России? Личностной фактор у нас принижен, ибо русский менталитет носит соборный, общинный характер. Для русского человека “только на миру смерть красна”. Кроме того уровень предстоящих трудностей столь велик, что только, чувствуя локоть близкого по духу человека, можно будет их преодолевать, выживая в самых трудных испытаниях. Вл.Маяковский по этому поводу выразился так:




Единица, кому она нужна?




Голос единицы тоньше писка.




Кто ее услышит, разве жена, -




И то, если она не на базаре, а близко.

Важным аспектом нового подхода к ведению хозяйства является духовный уровень людей, которые будут им заниматься. Духовный человек способен осознать и постоянно снижать уровень собственного потребления материальных благ, доводя его до крайне аскетического. Именно это может стать эффективным способом снижения антропогенной нагрузки на Природу, поможет ей, наконец, вздохнуть и не предпринимать против Человека экстремальных мер.


Инновационно мыслящий ученый прежде всего будет подходить к анализу проблем Мира с нравственной точки зрения, рассматривая его как поле борьбы двух Систем: одной, включающей Нравственность, Духовность, Любовь к Природе и ей подобные качества, и другой - Антисистемы, в основе которой заложены суицидные интенции современного человека: загрязнение природы с помощью промышленных технологий, убийства (величайший с точки зрения Бога грех), наркомания, алкоголизм,  другие антиприродные, античеловеческие и антисоцимальные проявления.



Принципиально новым и отличным от прошлого качеством инновационной экономики является отношение к Энергии. Оно накладывает табу на использование невосполнимых источников энергии (уголь, энергия рек (ведь при этом мелеют малые реки, питающие большие), ядерная энергетика и т.д. Энергия будет черпаться из восполнимых источников: солнце, ветер, неатомная трансформация материи в энергию (она уже открыта, но держится пока в секрете), а также им подобные.

Важной особенностью инновационного хозяйства, отличного от прошлого типа хозяйствования, является вытеснение промышленно-технических технологий земледелия аграрными биотехнологиями, основанными на глубоком понимании процессов, происходящих в почве. На Западе “биоинтенсивное миниземледелие” все активнее входит в сельско-хозяйственную практику. Поэтому и в будущем именно на нем можно будет основать повышение урожайности почвы, не вредящее Природе, а поддерживающее ее.

 Только этот тип земледелия способен обеспечить все население экологически чистой продукцией, лишенной привычных для современного человека суицидных качеств массовых съестных продуктов. Речь идет и о загрязненных нитратами овощах и фруктах, и о наполненном адреналином мясе убитых животных, и о других подобных явлениях, несущих в себе некрофильскую и  антисистемную тенденцию.



ГЛАВА СЕДЬМАЯ: “ДУХОВНАЯ ПОЛИТОЛОГИЯ”

Недавно мне попалась на глаза статья известного политолога Александра Рубцова “Призрак свободы” (Знамя, № 1, 2001 г., стр.140-153)


В ней был довольно качественно проделан анализ современного положения России между либеральным и тоталитарным проектами. Автору казалось, что у России есть выбор, хотя вся ее история показывает: в подобной альтернативе Россия всегда  выбирает тоталитарный исход. Просто менталитет у нее такой.


Автор статьи  является хорошим политологом, бывшим при Ельцине руководителем группы специальных консультантов Правительства. Но, удивительное дело, большинство современных ученых так ослеплено влиянием на них западных политических технологий, что свою страну, на которой они пытаются их применить, они как бы “в упор не видят”.

Понять Россию и дать хороший прогноз ее будущего поведения или прогнозируемой ситуации в стране можно, исходя лишь из  испокон веков разделяемой ею парадигмы. Не стоит думать, что менталитет народа - легко сменяемая вещь. Большевики пытались его сломать, да сломались сами.


У А.Рубцова в статье есть довольно много точных наблюдений, но концептуальная основа анализа напрочь лишена главного,  без чего Россию никогда не почувствовать, - понимания роли духовности. Автор такого слова даже не употребляет, хотя про Бога и он вспомнил. Это уже стало модным в правительственных кругах; жаль, что никакого отношения к принятию Бога в душе не имеет. Маловероятно, что А.Рубцов является  верующим человеком, иначе бы и его анализ был совсем другим.


Правильно критикуя проектное мышление, точнее сверхупование на него, автор сам исходит из  того же традиционного политологического проектного подхода, принятого ныне, как в Стендфордском унеиверситете, так и в МГУ. Но к России нужен иной ключик, а не тот, которым открывают замки политического управления в западных демократиях.

Наше исследование посвящено во многом судьбам мира, правда, не в рамках глобалистского подхода к ним. Немного  поговорить об особой роли России в этой ситуации не будет лишним.

Однако тут есть одна ловушка: признание особой миссии страны в мире всегда влечет за собой право на гордыню. Но миссия России - спасать мир, перенимая его болезни на себя. Чем уж тут гордиться, плакать надо от такой судьбы. Но она дана Богом, нам ее и нести!



                   1. “Земля у нас богата, порядка только нет”.

Герой романа Булгакова “Мастер и Маргарита” Воланд когда-то иронизировал: ”Что за страна у вас такая: чего не хватишься, того и нет!” (цитирую по памяти) В политическом аспекте у нас всегда не хватало “ПОРЯДКА”. Литература в свое время прошлась и поводу этого дефицита, стоит вспомнить прекрасную поэмку А.К.Толстого “История государства Российского от Гостомысла до Тимашева”. Именно оттуда мы с такой радостью или горем  цитируем известную строчку:

                       

“Земля у нас богата, порядка только нет!”
В соответствии с изложенной там точкой зрения, не было порядка в России  ни до Рюрика, ни в той современности, в которой автор поэмы жил. Ну а нам думается, раз его столько времени нет, может, в этом есть какой-то смысл для России? Может, стоит сменить ракурс, и тогда выяснится, что нет его, потому что вреден так понимаемый ПОРЯДОК для этой страны, всеми силами она пытается от него избавиться…
 Карл Маркс в своё время сквозь зубы проронил: “Порядок - понятие полицейское”, хотя сам был большим сторонником ПОРЯДКА, иначе у кого  было бы учиться большевикам?


Возьмем другой политический фактор, по мненью многих (сейчас об этом вопияют СМИ), отсутствующий в стране, - СВОБОДУ. По сути,  и свободы у нас никогда не было, а царил всегда тоталитаризм, прежде самодержавный, а не так давно коммунистический.


А, может быть, и СВОБОДА вредна для русского человека?

Что уж тогда говорить о вечно сопутствующих нашей истории материальных дефицитах, на этом поле Запад нам никогда не догнать, как бы кое-кто и ни старался. Итак, куда ни кинь, прав Воланд. Однако мы стали уже достаточно умны, чтобы истинность высказывания соотносить с его источником. Слова-то сии в романе М. Булгакова принадлежат Бесу!

И начинаешь соображать: нет полицейского порядка - и не надо его; нет свободы, лишенной как обязательной составной части - ответственности, и не надо такой свободы,  ибо русский человек с ней таких хлопот всем вокруг доставит, что придется полицейский аппарат увеличивать не в десятки раз, как ныне, а на порядок выше.

Сними с русского путы духовного ограничения, он так “оттянется” (термин А.Рубцова), что мгновенно пойдет во все тяжкие, а то и совсем “вразнос”. Действительно в России всегда четко понимали, что есть СВОБОДА БЕЗ ОТВЕТСТВЕННОСТИ  - “волюшка”, а есть “свобода как осознанная необходимость”, но не своим умом, а Богом осознанная! В этом-то и вся разница!


“Широк русский человек, сузить бы надо!” - предупреждал тонкий знаток русской души Ф.Достоевский. Вот эту задачу и осуществляет в нашей стране государство. Имперский дух - часть нашего менталитета. Конечно, знатоки русской истории помнят, что и вечевые республики на нашей территории водились, только подозрительно мало на этой земле продержались. А вот самодержавная империя держалось не триста лет, а в два раза дольше. Да и кто сказал, что ее в России окончательно похоронили? 


Почему западные политологические схемы нам совершенно не подходят? Парадигмы у нас разные: у них либеральная парадигма власти зиждется на “правах личности” и обладания  счастьем сейчас и здесь - на грешной земле, а у нас - имперская парадигма, основанная на коммунитарно-общинном крестьянском духе и вытекающей их него тоталитарности сознания, а также на необходимости бороться не за “счастье на грешной земле”, а за “спасение на Небе”.  Эти два противоречия не примирить, хотя не исключено, что они носят комплиментарный, как говорят физики, характер.

Для компенсации униженных нами самими Порядка и Свободы нам дадено от Бога огромное Пространство. Поэтому для тех, кто с отсутствием оных мириться не может, оно служит убежищем. “Да Свободу только в России-то и искать надо!- убеждал А.С.Пушкина знакомый путешественник-англичанин,- у нас, мол, ею и не пахнет!” (передаю смысл их беседы не совсем текстуально).

Ни одна страна в мире не породила  сословия  “казаков” - людей с повышенным чувством личной свободы, что и помогало им двигать границы страны на Восток, пытаясь там, за горизонтом, “встречь Солнцу”, обнаружить страну обетованную, где СВОБОДЫ, хоть отбавляй. Носители утопического сознания и сейчас ищут такое место на Земле, а ведь оно давно уже найдено: только не на Земле, а на Небе! На земле, захваченной силами Тьмы, его по определению быть не может.


Однако обширность российских земель создала предпосылки и для сильного государства, ибо без его направляющей узды  с такой территорией и такой страстью народа к “волюшке” никакой слабой власти было бы не сладить.


Будем называть вещи своими именами. Перманентное отсутствие материальных благ сделало этот дефицит частью нашей психологии. Точнее, они взаимно друг друга укрепляют. Я говорю об аскетической ментальности. Не потому ли «русская душа от  рождения христианка», что это мировоззрение “блага земные” отвергает, уповая лишь на “дары небесные”.


Тотальный дефицит материальных благ, поддержан не только аскетизмом русского человека, но и его кажущейся противоположностью - “избытком Веры”. Именно в этом “избытке”, чего-чего, а ВЕРЫ у русского человека всегда было навалом, ведь именно в ней мы и находим  выход из всех, окружающих нас протырей и убытков: скудности природы, суровости климата, отсутствии комфорта, других значимых отсутствий, родивщих сам феномен “русского человека”.

На примере русской истории хорошо видно, что она есть игралище двух властных сил: одной - стремящейся к материальному комфорту, за которым стоит “князь мира сего” (секулярное начало власти), и второй - сакральной силой, стоящей за Царство Божие на Небе (сакральное начало власти). При этом наивным было бы  считать, что на земле России Бог борется с Сатаной. Нет, Сатана, как и повсюду во Вселенной, борется с людьми, ведь “арена борьбы - наше сердце!”


Почему в России так долго царит правовой нигилизм? Из двух соображений:


а) “Не в силе Бог, а в Правде!”


б) “Не на Закон мы уповаем, а на Благодать!”

Россия – это страна, в которой, как правило, несовместимые вещи совмещаются, ибо объединяет их третий интерес. Имперское сознание народа прекрасно уживается с правовым нигилизмом и недоверием к “властям придержащим”. Почему? Потому что за этим мне видятся высшие интересы, хранящие всю планету целиком. Бог решил, что иначе нам с выпавшими на нашу долю проблемами не справиться. Не здесь ли скрыта загадка таинственной для западного человека “русской души”? 

Богу было угодно, чтобы Россия сохранила огромность своих пространств: в  будущем они сработают на  спасение судеб всего мира. Поэтому имперское сознание народа всячески культивировалось. При этом одна  существенная деталь: народ доверял власти, если чувствовал ее Божественную легитимность. Это иллюзия, что народ (демос) имеет законное право делегировать своим избранным право на государственную власть. Таким правом обладает только Бог! 

Лишалась власть в России своей Богоизбранности, ее структуры очень быстро приходили в упадок. Но власть была крепка даже при фальшивой богоизбранности, как, например, у Ленина или  Сталина. Русский менталитет быстро превратил их в икону. А кто в нее не поверил, сидели в концлагерях...
 Как бы ни убеждал нас Даниил Андреев в своей “Розе мира”, что Сталин был орудием Сатаны, но почему-то в пиковой ситуации “вождь всех народов”  не пошел на компромисс с другим сатанистом - Гитлером, а оказал ему решительное сопротивление. 

Более того,  в 1943 году разрешил проводить службы во всех сохранившихся к тому времени церквях.

Еще в Х1 веке первый русский митрополит Илларион доказал в своей книге “Слово о Законе и Благодати”, что для России важней  не ветхозаветные законы, а от Евангелия идущая  Благодать. “Закон, что столб,  перепрыгнуть нельзя, а обойти можно!” - всегда считали в России. 

Недоверие к Закону ныне называется “правовым беспределом”. Но истоки у него духовные: закон оперирует земными ценностями, а русский человек живет одной ногой на земле, а другой - на Небе. Ему частичку “небесной благодати” зачерпнуть надо, отчего и “земными законами” он считает возможным свободно манкировать. Естественно, что кое-кто манкирует ими совсем не из-за духовных соображений!

Это обстоятельство не оправдывает народного пренебрежения к законам, лишь заставляет нас к самой проблеме подойти глубже. Прямым наскоком “правовой беспредел” в России не уничтожить, так же,  как и пьянство. Много раз пытались власти, да ничего не вышло! Но, зная духовные корни явлений, найти выход всегда можно. 

                  
       2. “Не доверяли мы ему своих секретов важных”

Теперь самое время вернуться к упомянутой статье Александра Рубцова.  Главный ее вывод: государство при Путине взяло “курс на жесткую консолидацию власти”( стр. 140). Факт бесспорный, но оценка его у нас с автором статьи разная, как и прогноз судьбы самого Владимира Владимировича Путина. 


А.Рубцов дает сдержанный прогноз: ”Технократический проект опускает президента до роли руководителя своей администрации, противопоставляя его всему остальному в политике и в жизни. В этой системе он оказывается главным, но внутри. Если же общество должно воспитывать власть не меньше, чем власть общество, то президентский статус обязан сверху и равноудаленно гарантировать этот встречный процесс. Даже в традициях нашей монархии “самодержавие” символически уравновешивалось “народностью”. (стр. 152)

Сумеет ли Путин подняться до высоты этой задачи, А.Рубцову не ясно, его вердикт тут уклончив. Нам представляется ситуация более очевидной. Однако аргументация этой очевидности, будет проведена нами вне политологических рамок. Мы опираемся лишь на прогноз по специальной восточной методике китайского “тысячелетнего календаря” личного будущего нашего президента. Методика его не сложна, но известна только специалистам по  китайской технологии “Фен-Шуй”.

Вопреки его внешней невозмутимости, человек он очень страстный, я бы сказал даже - огненный. Очень часто ему трудно сдержать эмоции, хотя “школа сдерживания” накоплена большая.  Вторая его особенность - высокие моральные качества. Во всяком случае, в ситуации выбора, он всегда предпочтет нравственный ход, а не безнравственный, если, конечно, позволят обстоятельства.


Чем вызвана внешняя бесстрастность? - Не только “школой“, но и характерным для него чувством меры. В комплексе присущих ему энергий больше всего “земли”, отвечающей за равновесие, чувство меры и достоинство.


Вообще, для этого комплекса характерно наличие всех пяти  имеющихся в наличии типов энергий, это также делает его уравновешенным, позволяет ему принимать взвешенные решения. Другое дело, что они могут быть  чисто рациональными, а потому лишенными сочувствия людям. Вместе с тем, духовность ему присуща и это проявляется и в наличии богатой интуиции, которой он умеет доверять, и в наличии личных  энергетических качеств, позволяющих ему верно судить о людях. Он обладает и толикой творческого дара. Не могу сказать, что этот дар будет реализован в художественной сфере, но его наличие безусловно.


Пока это только внешняя характеристика. Теперь немного о том, как она разложится по ходу  течения его биографии.  Природная разумность, чувство меры и бесстрастность были даны ему с самого детства. Так что роль “школы” не следует преувеличивать. Если она и имела какое-то значение, то в другом отношении, о чем речь впереди. 


Где-то, примерно в районе 12 лет, он получил некое свалившееся на него “богатство”, которое было для него важно до окончания средней школы. Затем стал доминировать фактор ”среды”. Для него самым главным, начиная с 17 лет было мнение друзей, сослуживцев, тех с кем он проводил свое время в своем военном коллективе. Корпоративный военный дух занимал в его жизни доминирующее место, примерно до 22 лет, когда он немного поумнел и стал более мудро судить о роли, которую “среда” играет в его жизни. 


Но затем с 27 лет, специфика деятельности опять вывела роль “среды” на первое место. Все свои мысли и надежды он связывал с помощью друзей, товарищей по оружию, своих сослуживцев и т.д.  Начиная с 37 лет ситуация меняется. Он получает определенный жизненный ресурс, который лишает его прежних привязанностей.  Меньше становится обусловленность его действий внешней средой. Он начинает уповать уже и на другие факторы, в частности, на самого себя. Однако, присущее ему чувство меры не дало ему возможности зазнаться и переоценить собственную роль в сложившейся ситуации.


Начиная с 42 лет мнение  “товарищей по оружию” опять стало для него важнейшим в оценке ситуации и в выборе стратегии поведения.  Ситуация меняется с 47 лет. Он  получает мощнейший ресурс для ориентации на личный выбор. Следовало бы только предупредить его, что речь не идет пока об общественном признании.  Это только аванс, признание наступит  позднее.


Как будут развиваться события далее?  Примерно в десятые годы  ХХ1 века  наш герой обретет “мудрость”. Боюсь, что это будет связано с некой экстремальной ситуацией, которая, хотя сильно изменит его сознание,  кардинально повлияет на его государственный и общественный статус. За любую мудрость надо  платить. Почему бы не статусом, в конце концов - не он самое важное в нашей жизни. Надеюсь, он встретит эти перемены с мужеством..


Начиная с 57 лет он получает огромное общественное признание. Не исключен статус “Спасителя Отечества”.  Надо думать, что ситуация к тому времени будет в мире столь острой, что его мудрость, чувство меры и способность принимать взвешенные решения будут вознаграждены  в общественном мнении.



Следует отметить, что в последующие времена это признание будет только расти, подкрепляемое новыми ресурсами, которые он будет непрерывно  получать в свое распоряжение. Хотелось бы сразу уточнить, что речь  идет не  о финансовых ресурсах. “Богатство”, как таковое, ему в его жизни не светит,  точнее, как легко будет приходить, так и будет уходить. Пусть лучше сразу на него не рассчитывает.


 Принципиальных изменений ситуации в дальнейшем я не вижу, лишь только мудрость будет еще больше увеличиваться, а “общественное признание” не будет  уменьшаться до  конца дней его.


Конечно, мой прогноз сделан в 2001 году  в самых общих выражениях, но детальная его разработка - дело греховное, да и не полезное для самого объекта прогнозирования. На том уровне абстракции, на котором он сделан, он  вполне может сыграть свою положительную роль.

Почему я солидарен с выбранным сегодня президентским курсом на усиление государства? Не потому, что его поклонник, в этой части я более согласен с Владимиром  Лениным, пришедшим в книге “Государство и революция” к необходимости гибели государства и замены его на гражданское общество, ведомое общественным самоуправлением. Секрет в том, что Россия такая страна, что-то серьезное в которой происходит только при сильном государстве, а при слабом можно ожидать лишь вариации “русского бунта, бессмысленного и беспощадного”. Кстати, такое лицо бунта в России - оборотная сторона того же “имперского типа сознательности”.


Нам нужно в ближайшее время сильное государство, ибо сейчас Шойгу еще имеет личную возможность выехать в самую критическую точку “чрезвычайной ситуации”; скоро у него этой возможности просто  не будет, если только он не породит себе кучу двойников.


А.Рубцов считает, что “реальность меняется в одну сторону, а главный вектор активности новой власти - в другую. Ситуация смягчается, тогда как политика становится неизмеримо, несоразмерно более жесткой”. (стр. 142)

· Так ли это? Давайте посмотрим. В чем изменилась ситуация: разве кончилась война в Чечне, разве стала работать лучше промышленность или сельское хозяйство, разве мы способны себя прокормить без продовольственных поставок из-за рубежа?  

· Где же оно желанное и долгожданное изменение ситуации: стало меньше техногенных или природных катастроф? Энергетическая ситуация 2000-2001 года на Дальнем Востоке - это репетиция общероссийского энергетического кризиса в будущем. В таком раскладе вопли против усиления государства свидетельствуют или об отсутствии масштаба видения событий или есть настоящее предательство интересов страны.

· Для Рубцова неприемлем тот факт, что в “наметившейся конструкции единственным агентом большой политики и макроуправления остается исполнительная ветвь власти, да и то не целиком, а в ее собственно президентском исполнении.” (стр.142) Для нас это обстоятельство свидетельствует лишь  о четком видении президентом и его командой грядущих перспектив, требующих резкой мобилизации, прежде всего,  исполнительной ветви власти. 

· Четыре ветви власти хороши в мирное время. Будущее его не таит. Управленческая цепочка из четырех элементов вряд ли будет способна к точному оперативному управлению, хотя и гарантирует в мирное время “права человека”. Но зачем мне мои права, если речь пойдет об одном ВЫЖИВАНИИ? Только бы выжить, а там уж  разберемся и с правами как-нибудь...

· Александр Рубцов выдвигает правильный тезис: ”Еще более уродлива власть без контроля и противовесов, располагающаяся в выжженной политической пустыне, в которой ни у кого нет ресурсов для противостояния  ее возможным политическим загибам. Такая власть будет бесконечно симпатизировать самой себе в уверенности, что загибов у нее не будет. Но она неотвратимо вырождается, как вырождаются все замкнутые на себя династии”. (стр.144)

·  Тезис правильный, да выводы из него разные можно сделать. В России этот искус вырождения власти обходили двумя путями: 

· а) обеспечения власти Божественной легитимностью;

· б) опорой на совесть самого правителя при принятии решений. Иллюзия, что можно установить какие-то политические  способы контроля и противовесов, кроме личной совестливости власть придержащих, ведь обойти, тем более в России, можно любые правовые формы контроля.
· Однако подобная иллюзия ложится краеугольным камнем в современную политологию. Формы контроля становятся еще более изощренными, а власть придержащие все более изящно их обходят, пока контроль не перенесен в сердце человека и не называется “верой в Бога” или “совестью”.

· 
Наивен тезис, что “демократия в принципе не может быть управляемой”.  (стр.144) Ощущение такое, что автор статьи не знаком с логикой всех видов демократий, которые, как бы они ни рядились в правовые формы, в конечном итоге всегда и везде являются “управляемыми демократиями”, а иначе за что бы платились такие огромные  деньги политологам, имиджмейкерам, “пиарщикам” разного рода?

· 
Укажите нам хоть на один пример “демократической власти”, не пользующейся услугами такого типа деятелей! Если вы его найдете, значит,  мы пребываем в неведении, а если нет, то уже извините!

· 
Трудно согласиться с мнением политолога, что у власти могут быть разные источники. Источник один - Бог! Народу наделять какой-то орган властью никто права  не давал. В безбожном мире, возможно, у властей нет никакого видимого выхода, кроме как просить санкцию у народа. Но в религиозной стране, какой всегда была Россия, ибо русский - это и есть православный, сии понятия неразделимы, власть может легитимизировать себя только через, как пишет Рубцов, “трансцендентное обоснование”.

·  Глава страны в России испокон веков получает божественное помазание, как, прежде всего, Божий  избранник, а затем народный. И хотя формально решение должен принимать Земский Собор, но единственно, что он делает в этой связи - познает Божественный выбор, улавливает санкцию Бога на этот предмет.

· Совершенно не подходит России тезис, что “для народа демократия выступает как система обеспечения гражданских прав” (стр.145) Гражданское общество в России имеет много более длинную историю, чем в любой демократии. Им выступало духовно-социальное единство страны, дифференцированное по приходам различных православных церквей (или иных конфессий). В древней России даже адрес любого человека писался по приходу определенного храма в данной веси (деревне) или граде.

·  И вообще россиянам не нужны  чисто формальные “гражданские права”, если государство выступает как безбожный орган, обеспечивающий эту иллюзию. Все равно обманет, а вместо прав подсунет пустышку.

· Оппозицией власти в России всегда выступала Православная Церковь, но, как принято говорить сейчас, “системной оппозицией”. Как только власть после Петра Первого подмяла РПЦ под себя, Империя пустилась во все тяжкие, ибо с “системной оппозицией” было покончено. Оппозиция Церкви была всегда более конструктивной и не подкапывалась под сами основы власти, ибо  Церковь понимала, что  “Богу - Богово, а кесарю - кесарево”.

· 
Когда царь прислушивался к мнению Церкви, как например, Александр Третий к мнению  К.Победоносцева, в Империи царили порядок и спокойствие. Обратный пример - поведение Ивана Грозного, доведшего в результате правления страну до полной разрухи и голода.

· 
Автор статьи анализирует различные способы деградации демократической власти: от навязывания стране “партии власти” до различного вида “политических дефолтов” и способов укрепления “аппаратной дисциплины”. Того обстоятельства, что проблема нашей власти - “духовный дефолт”, он даже не замечает, ибо , если я не знаю японского языка, то сообщение на нем, для меня - “tabul rasa”. А в духовной политологии автор статьи знаний не проявил.

· 
Вместе с тем в обсуждаемой статье много тонких психологических наблюдений за ходом общей деградации власти, качается  она в сторону либерального или неототалитарного проекта. Приведу некоторые из них:

· “Чиновники, как кошки, - содержат себя в соответствии с чистотой окружающей Среды. В чистом доме кошка стерильна, но в грязном она не станет утруждать себя излишней, бесполезной чистоплотностью”(стр.146).

· “Когда наверху “ничего за душой”, то внизу - “все позволено”. (Там же).

· “Путин в какой-то момент озлобился не на тех, кто его подставил, а на тех, кто это заметил” (стр.148).

· “Всякая технология имеет свойство выдавливать политику и самоорганизацию, и в этом смысле безнадежно устарела” (стр.149).

· “Власть, лишенная своей базовой легитимизации, не имеет достаточных внутренних скреп”(стр.145).

· ВМЕСТЕ С ЭТИМ ДАННАЯ СТАТЬЯ СОДЕРЖИТ РЯД ПОЛОЖЕНИЙ, С КОТОРЫМИ НАМ ТРУДНО СОГЛАСИТЬСЯ В ПРИНЦИПЕ.


· Автор считает, что  в современном политическом менеджменте прошло время “социальных кибернетик”, а настало  эпоха “социальной синергетики”. На наш взгляд, это очередная утопия. Эффективно управление только, если исходит с высшего уровня всей социальной конструкции. Но наверху не Социиум, а Дух! Социум находится ниже последнего, поэтому любое управление, игнорирующее духовный уровень, где задаются цели и определяются подлинные приоритеты системы, не может быть по определению эффективным.

· Или, к примеру, идея о том, что “наращивание управляемости системы создает риск ее выхода из-под контроля и самопроизвольных бифуркаций” (стр. 149). Если под “управляемостью” понимать внешнее насилие управляющей системы над управляемым объектом, то это действительно так. Но высокий уровень управления может быть обеспечен и без этого внешнего насилия, чисто внутренними средствами. Для этого вполне достаточно, чтобы и управляемые и управляющие имели одно общее мировоззрение, в которое бы они безраздельно верили и которое бы их объединяло лучше любого внешнего насилия. В России - и в царские и в сталинские времена - власти так и управляли. И это было эффективное управление, если закрыть глаза на перегибы сталинского режима.

· В качестве опасности, ожидающей путинскую администрацию, А.Рубцов называет “синхронный износ основных фондов страны через три года”. Думается, что это слабое представление о будущих сложностях  выпавшего на долю Путина периода. Во-первых, более страшным является общее повышение в стране импульсов смерти (аборты, наркомания, терроризм, государственное и частное насилие, преступность, алкоголизм, рост системных заболеваний и т.д.). Во-вторых, экологическое загрязнение природы и ее ответ в форме роста природных катаклизмов: где-то горят леса, а где-то происходят наводнения и потопы. Потом начнутся еще более острые “чрезвычайные ситуации”, терроризм, в частности.В третьих,- и это, очевидно, самое главное: отсутствие национальной идеи, а как следствие - бездуховность, вызывающаяся перманентное насилие государства над людьми, людей - над собой и природой.
· В итоге приходишь к мысли, что пора уже призывать Россию к покаянию и обращению к Вере, но повторяться не хочется, ибо лучше, чем об этом сказано в Евангелии, все-равно не сказать.


Глава восьмая: “Чем же сердце успокоится?”


На чем может ныне успокоиться сердце? - Только на творческой работе! Именно поэтому небольшому творческому коллективу, с которым я сотрудничаю, пришла в голову идея ноосферного возрождения российской экономики,  внедрения нового типа хозяйствования и культуры.

Попытаюсь вкратце изложить ее суть. Прежде всего важно правильно описать причины нынешней хозяйственной стагнации России. Разруха в результате реформ - это не причина, а следствие.


Причиной является непонимание реформаторами менталитета страны, в которой они решили творить свои реформы, желание вогнать Россию в общее стойло мировой Долларовой Пирамиды.


В России это никогда не проходило, ибо основа экономического могущемства Запада совершенно иная:

- психология индивидуализма, мотив личной выгоды и наживы;

- протестансткая убежденность, что богатство угодно Богу.


Такая  система мотивации никогда не работала и никогда не заработает в массовом порядке в России, хотя отдельные особи, возможно, на нее и купятся. Россия - страна общинного менталитета. Идея коммунизма ее соблазнить еще может, но индивидуалистический Рай - никогда. Тем более,  чсто православные россияне всегда подозревали, что “собственность - это кража”, как выразился один из ранних теоретиков социализма.


Российскому менталитету присущ стихийный экологизм: богатство, возникающее как результат недопустимого насилия над природой и ее ресурсами, принадлежащими не нам, а будущим поколениям - нашим детям, внукам и правнукам, - это греховное богатство! То есть, “кража”  принимает вневременной характер: и в Прошлом, и в Настоящем, и в Будущем. Втройне стыдно.


У нас с Западом разные системы целеполагания:

- там индивидуальное спасение, у нас - “со всеми и для всех”;

- у них богатство угодно Богу, у нас - это бессовестное дело;

- у нас “на миру и смерть красна”, у них - каждый умирает в одиночку”.


Рекомендации по спасению российской экономики бессмысленно строить в отрыве от специфики российского менталитета. Никогда население России не поддержит беззастенчивый грабеж российской природы, присущий психологии  многих “новых русских”.


“Долларовая пирамида” самим фактом  обеспеченности доллара золотом только на 15% обречена, произойдет ее падение  раньше или позже принципиально не имеет большого значения. Поэтому встраиваться в экономику, где она правит с помощью Мирового валютного фонда и других  финансовых институтов, россиянам, пусть немного отодвинутой, но СМЕРТИ  подобно. Если не падение Долларовой Пирамиды их угробит, так  сами россияне себя уморят путем неосознанного саботажа долларовой экономики и политики.


Именно поэтому всякие рекомендации по ноосферному спасению нашего хозяйства должны опираться насовсем другие две ноги:

- неприемлемость для нас чисто западных путей хозяйствования, не опирающихся на православие;

- подключение к спасению всего населения, а не только управленческого аппарата, имеющего в виду  всегда свою собственную выгоду.


Почему экономические реформы, идущие из Центра, не получающие поддержку всего населения, обречены в России? Дело в системе целеполагания. Ради чего проводятся реформы:


- для приобретения личных выгод реформаторами, тогда хорош западный путь, ибо только в этом случае доллары легко “пристанут” и к твоим рукам по принципу, ”что храним, то и имеем”;


- для улучшения жизненного уровня всего народа, тогда утопией было бы решать эту задачу без участия самого народа.


Народ уже давно не быдло, он может быть привлечен к решению подобной задачи только при условии совпадения ее целей с личными духовными установками народа и его менталитетом. Иначе он будет пить, еле сводить концы с концами, себя загубит, а в неподходящее для себя дело не ввяжется.


Почему так быстро увяли кремлевские разговоры о формулировке национальной идеи? Да, потому что самим заказчикам она в том виде, как должна быть, не по нутру. Доступ к финансовым потокам будет резко ограничен. И никакого другого секрета в этом деле нет.


Именно поэтому разрабатываемая нами модель “ноосфернеого хозяйствования” опирается на принципиально иные особенности:


- участие в деле экономического восстановления того или иного региона всего населения через создание нового типа жилища (“автономный экодом”), нового типа “ноосферного поселения” - общины близких по духу людей, исповедующих ноосферное мировоззрение и живущих в экологических и ноосферных домах;


- восстановление хозяйственной деятельности с опорой на максимальную автономность от централизованных систем снабжения, саморегуляция хозяйственной жизни, возможность выжить в условиях развала любых государственных поставок;


- привлечение к делу хозяйственного, социального и культурного возрождения региона не только государственных, но и общественных организаций,  параллельное развитие общественного самоуправления, земских структур и организаций, их максимальная самостоятельность в хозяйственном и культурном отношении;


- научная оценка и постоянный мониторинг хода изменений, развитие региона не по единому (централизованному) шаблону, а с максимальным учетом его специфики, определяющей выбор ноосферных хозяйственных технологий, пригодных для данной территории, увязка их с климатическими, культурными и национальными особенностями региона;


- перенесение в соответствии с сельскохозяйственной спецификой региона акцента на аграрные природосберегающие технологии, основанные на любви к природе, развитии культурной, духовной и социальной активности населения, преимущественное развитие рабочих мест в этой сфере;


- партнерство экономически сильных регионов, принимающих участие в проекте, с регионами только вступающими на ноосферный путь развития;


- организация информационной деятельности, распространение положительного опыта среди тех, кто не знает, как вести новое хозяйствование, но интересуется ноосферными технологиями социальной жизни;


- распространение идеологии “малых ноосферных поселений”, вписанных в природу и живущих в согласии с ней, но без потери “качества жизни”, без возврата к “старым добрым временам”, являющимся ничем иным, как новой утопией;


-  развитие в рамках проекта экономических механизмов поддержки слабозащищенных групп населения: детей-сирот, инвалидов, пенсионеров,  переселенцев, офицеров, уходящих в запас из армии, других социальных групп, обреченных нынешней экономической политикой государственной поддержки на социальное иждивенчество и выживание на грани вымирания;


- постоянное развитие и включение в активную деятельность спящего  творческого потенциала населения, поддержка творческой самодеятельности народа, развитие народных ремесел и  промыслов,  других форм культурного и социального творчества.


Для авторов проекта ясно, кризис охвативший Россию, носит глобальный духовный характер, поэтому и искать выход из положения можно, только сменив старую систему целеполагания, прежнюю ориентацию на индивидуалистическую  выгоду заменив общественной общинной, коллективистской установкой. 


Роль индивидуальные усилий не может быть преуменьшена, но только в рамках общественно значимых целей. Необходимо найти приемлемый паритет между интересами каждой личности и всего поселения в целом. Трудности предстоящего периода жизни столь высоки в условиях потенциально ожидаемой глобальной экологической катастрофы, что выжить, опираясь лишь на себя и свою семью, не представляется возможным. Необходимо участие всей общины,  усилия всего окружающего тебя коллектива.


Системный кризис преодолевается только системными средствами - это азы нового типа хозяйствования. Предлагается описать не только участие в нем наукоемких технологий, не только развитие нового ноосферного типа сознания, но и методы активизации личного творческого потенциала населения, создание  условий включения народа в активное преобразование себя и своей жизни. Для этого надо быть старой жизнью, как минимум, недовольным.


Итак, главное - это “ноосферное мировоззрение”, а что это такое?

Во-первых, вписанность применяемых технологий в природу и отказ от природоразрушительных методов хозяйствования, поскольку в этом случае “овчинка не стоит выделки”;

Во-вторых, стремление к максимальной автономности субъектов хозяйствования, полное использование местных ресурсных, социальных и культурных выгод, использование только возобновляемых источников энергии и ресурсов;

В-третьих, подчинение выбранных технологий хозяйствования первостепенному развитию демографического, культурного и духовного потенциалов региона;

В четвертых, развитие и расширение в процессе хозяйствования местного самоуправления, традиционных для России земских структур в сфере духовного и материального производства, снятие их протиавоставления интересам Центра;

В пятых, постоянная поддержка местной культурной самобытности населения, развитие его социального и культурного потенциала, поддержка народных промыслов и национальных ремесел, духовных и культурных обычаев, их своеобразия.


Локальной целью проекта является отработка в условиях отдельно взятого региона или группы регионов методов и механизмов ноосферного типа жизнедеятельности, оценка их применимости в данных конкретных условиях, их культурной и хозяйственной эффективности.


Безусловно, ноосферная саморегуляция жизни тесно связана с местными условиями, никакие в отрыве от Жизни разработанные технологии, не привязанные к местным условиям, не дадут абстрактной пользы, ибо она всегда конкретна.


Главной задачей проекта является создание условий для выживания региона в экстремальной ситуации, в частности предполагающей полное отключение от централизованных систем снабжения - энергией ли, продуктами или другими материальными ресурсами.


Мы не призываем нам на голову глобальный экологический кризис, но не учитывать его реальность, было бы еще большей глупостью. Мы не призываем к национальной обособленности и исключительности, менее всего в культурной и социальной сфере, ибо российская реальность не раз  показывала, что в кризисное время нас спасала дружба народов, а провинции поднимали Центр, ибо он падал всегда первым.


Мы уверены, что и сегодня “могущество России Сибирью (говоря иначе - провинцией) произрастать будет” и в частности - Ледовитым Океаном», как считал Михайло Ломоносов. Но для этого Центру следует “делегировать регионам право” на автономное существование, а не привязывать себя к ним политически, культурно и экономически. Поступая так, Центр рубит сук на котором сидит. 


Нам представляется, что после апробации данных ноосферных технологий в каком-то конкретном регионе с учетом результатов внедрения проекта, очень важно принять решение на центральном уровне в форме Закона РФ о ноосферном хозяйствовании в экономически запущенных регионах или в какой-либо другой форме.


Регион, давший согласие на подобный эксперимент, должен получить какие-либо права и льготы, в частности в сфере кредитования этого проекта, государственной помощи  строительству ноосферных поселений и другие формы поддержки.


Путь реализации проекта, как нам представляется, идет через создание в данном регионе холдинга промышленных и сельских организаций, вкупе с общественными движениями, чтобы реализация проекта была не частным делом группы хозяйственников, а делом максимально возможной части населения. 


После начала проектной деятельности необходимо создание группы информационной поддержки проекта  среди населения региона, разъяснение его целей и задач, развитие ноосферного образования и воспитания.


Для расширения жилищного строительства необходимо привлекать и ипотечное кредитование и “жилищные сертификаты” и другие формы государственной поддержки строительства.


Нам представляется, что наряду с хозяйственным холдингом должна быть создана научная группа сопровождения пректа, ведения  мониторинга хода его реализации.


Следует использовать различные формы гармонизации хозяйственной и культурной жизни человека, в частности, ландшафтную архитектуру, методы китайской технологии гармонизации человека и природы, известные под названием “Фен-Шуй”, другие отработанные культурные и научные технолгии, не противоречащие ноосферному мировоззрению.


Главным приоритетом социальной организации жизни в ноосферным поселении является поддержка семьи, улучшение через это демографической ситуации в регионе, ибо дефицит русского населения в традиционно русских регионах уже стал национальной проблемой.


Наряду с жилищным строительством и развитием аграрных технологий, важнейшей и неотъемлемой задачей становится развитие культурной инфраструктуры региона, создание “Домов Мастера”. артелей по развитию народных промыслов, поддержка фольклорных и других народных самодеятельных  групп, противостоящих западной массовой культуре, оболванивающей в данное время российское население с помощью СМИ.


Собственное информационное обеспечение проекта также является важнейшей составной частью его реализации в регионе и частью пропагандисткой компании по продвижению ноосферных идей по всей стране.


Предлагается примерный перечень мероприятий, которые могут быть реализованы в ходе продвижения проекта:

1. Создание рабочей группы

2. Подготовка и апробация концепции проекта и бизнес-плана

3. Утверждение проекта

4. Проведение научно-практической конференции в регионе перед началом работы

5. Создание холдинга хозяйственных и общественных структур региона для практической реализации проекта

6. Определение основных направлений финансирования  проекта в соответствии с бизнес-планом

7. Учет в пректе ноосферного развития территории вопросов экологического природопользования, сбережения природных и народных ресурсов, оптимальных способов расселения населения по региону, развития сельско-хозяйственных и промышленных технологий с учетом охраны природы.

8.Подготовка необходимых архитектурно-планировочных решений

9. Организация и проведение строительства в соответствии с разработанными планами и проектами.

10. Разработка плана культурного и духовного развития населения, поддержка всех существующих культурных организаций и духовных центров региона

11. Подготовка и внедрение “Программы ноосферного образования” в качестве эксперимента для школ региона

12. Подготовка проекта Закона РФ  о ноосферном хозяйствовании в регионах и проведение его через Госдуму РФ.

13. Отбор ноосферных промышленных технологий, не причиняющих вред природе, для реализации в рамках пректа

14. Разработка и реализация плана ПР-компании для информационной поддержки проекта.

15. Строительство в регионе опытного образца Экодома для проведения ПР-компании

16. Проведение общероссийской научно-практической конференции по итогам годовой реализации проекта

17. Получение группой территорий, участвующих в проекте статуса “Экспериментальной ноосферной территории”

18.Проведение Международной научной конференции: ”Экспериментальная ноосферная территория как средство смягчения глобального экологического кризиса”.

19. Издание серии книг и видеофильмов  о ходе реализации проекта

20. Создание в регионе “Центров здорового образа жизни” и распространение опыта здорового образа жизни на экспериментальной ноосферной
 территории.

21. Принятие административных, отраслевых, ведомственных актов в развитие Закона РФ о ноосферном развитии регионов.

22.  Использование опыта ноосферного жизнестроительства в проведении политических и избирательных  компаний




З А К Л Ю Ч Е Н И Е

  Подведение итогов - неблагодарное занятие. Подлинным итогом является развитие самой сути дела, но оно должно быть произведено в тексте. В заключении книги можно проанализировать лишь целостность получившегося текста, прокомментировать, почему она сложилась так или иначе.


Автору представлялась заманчивой идея понять сущность Экокатастрофы как этап на пути общего духовно-материального движения Колеса Мира, некой космической диалектики, понятой на доступном для автора уровне. Не надо иллюзий, что с помощью этой схемы мы добрались до самой сути  процессов глобального  развития, но какой-то вклад в углубление нашего понимания Мира, автор попытался сделать. Только вдумчивый читатель оценит эти итоги, воздав им должное, так же в меру своего понимания.


Продуктивным представляется сам подход синтеза в понимании Колеса Мира, синтеза двух глобальных человеческих ментальностей: восточной и западной. На стыке такого понимания всегда возникают новые шансы лучше уловить меняющуюся сущность Мира, ибо внутри каждой из представленных идеологий есть синтетические моменты, способные к объединению разных подходов, более глубокому пониманию сущности.


Однако, чистая “схема синтеза”, без понимания  принципов и законов духовно-космического развития, пока не дает возможности разобраться в духовной сущности Экокатастрофы как специфического глобального явления, то есть, синтезирующего и Восток и Запад.


Автору представилось возможным развивать схему движения Колеса Мира вкупе с современным социо-культурным мифотворчеством и формулировкой глобальных закономерностей протекания духовных процессов в мире.

Метод выхода за рамки узко очерченной системы, когда она задана масштабами всей планеты, оказался весьма продуктивным, ибо дал возможность обрисовать основные особенности смягчения предстоящей Катастрофы. В ином раскладе подобная информация ускользнула бы, как часто от нас ускользает Истина, когда мы не готовы к ее восприятию.

Автор пребывает в надежде, что какие-то моменты, выявленные им в ходе расширения его собственного горизонта видения, окажутся все же интересны и другим читателям.



МЕТАДАО,


 Жизнь,


Вибрация,


Звук,


Мечты о Полноте


  и Плероме.





        ДАО, Непрерывность, 


Вечное возвращение,


Верность изначальному,


Память о прошлом





СЕВЕР


ДЕРЕВО,


МЕТАВОДА


МОРАЛЬ





ВОСТОК


ВОДА,


МЕТА-МЕТАЛЛ,


ТВОР-СТВО


РАЗУМ











Земля,


Центр,


Мера





ЛОГОС,


Дискретность,


Линейцное движение,


“Слово у Бога и


Слово-Бог.”





МЕТАЛОГОС,


Числа,


Инварианты,


Архетипы,


Вибрационная суть вещей





ЗАПАД


ОГОНЬ,


МЕТАДЕРЕВО,


ЧУВСТВА


ЭМОЦИИ








	ЮГ,


	МЕТАЛЛ,


	РАЗУМ,


	МЕТА-	ОГОНЬ,
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